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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta pred sudkynou JUDr. Myrtill Vojtekovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: P.
P, M.. XX.XXXXXX, Q. J. L., A. C. F. P. K. U. R. J. D. R. P., M. XXX/X, RAA. P., v konani zastipené
koliznym opatrovnikom Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Galanta, dieta rodi¢ov - matky: C. P.,
M.. XX XX XXXX, Q. B. XX, M., naposledy B. XXX, P., toho ¢asu na neznamom mieste a otca: v rodnom
liste neuvedeny, o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Galanta na vyslovenie osvojitelnosti a
obmedzenie rodi¢ovskych prav a povinnosti, takto

rozhodol:

I. Vyhlasuje sa osvojitefnost maloletého dietata.

Il. Obmedzuje sa vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti matke maloletého dietata, a to pravo a
povinnost sustavne a dosledne sa starat’ o vychovu maloletého dietata, o jeho zdravie a vyzivu, vratane
rozhodovania o ur€eni zdravotného poistenia a lekarskych zakrokov, vyzadujucich suhlas zakonnych
zastupcov, ako aj celkového poistenia maloletého dietata pri podani ziadosti o vydanie ob&ianskeho
preukazu, vodi¢ského preukazu a cestovného pasu, rozhodovania vo vSetkych otazkach vzdelavania
sa maloletého dietata a jeho pripravy na budice povolanie, zastupovanie maloletého dietata pred
sudmi, Statnymi organmi a organmi samospravy, spravovanie majetku maloletého dietata a to do dna
dosiahnutia plnoletosti maloletého dietata alebo jeho osvojenia.

lll. Maloletému dietatu sa v rozsahu obmedzenia vykonu rodiCovskych prav a povinnosti matke,
ustanovuje za opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Galanta.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Galanta (dalej len ,navrhovatel“) sa navrhom doruéenym
tunajdiemu sudu diia 25.5.2021 domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud vyslovil osvojitefnost
maloletého dietata, obmedzil vykon rodi€ovskych prav matke maloletého dietata a ustanovil maloletému
opatrovnika, a to s poukazom na skutoCnost, Ze maloleté dieta urad bol diha 22.3.2021 poziadany o
presetrenie pomerov v rodine maloletého dietata, nakolko bolo hospitalizované na novorodeneckom
oddeleni nemocnice v Galante, matka o neho neprejavila Ziaden zaujem a opustila zdravotnicke
zariadenie. Otec v rodnom liste maloletého dietata nie je uvedeny. Diha 23.3.2021 navrhovatel predetril
pomery na adrese P., B. XXX. Z rodinného doma vySiel starSi pan, ktory sa nepredstavil a uviedol, Ze
matka maloletého dietata byvala v jeho doméacnosti. Dalej uviedol, Ze jej poskytol byvanie, nakolko sa
ocitla sama bez prostriedkov a pomoci. Podla jeho vyjadrenia ju nechcel nechat’ na ulici, nakolko bola
tehotna. Od pérodu sa u neho nezdrziava, osobné veci nemal Ziadne u neho. Dalej uviedol, Ze nema
vedomost kde sa matka maloletého dietata zdrziava a nemé na fiu ani telefonicky kontakt. Navrhovatel
vykonal u neho dria 1.4.2021 opakované preSetrenie a zistili, Ze matka maloletého dietata sa k nemu



do domacnosti nevrétila a nevie kde sa zdrziava a nemé o nej Ziaden informéacie. Dalej navrhovatel v
navrhu uviedol, Ze 6.4.2021 zaslal Ziadost o preSetrenie pomerov na strane matky maloletého dietata na
adrese jej trvalého pobytu: M., B. XX. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Nitra, dia 8.4.2021 vykonal
Setrenie na adrese trvalého pobytu matky maloletého dietata. Z vykonaného Setrenia vyplyva, Ze sa
matka na adrese trvalého pobytu nezdrZiava. Stard matka maloletého dietata uviedla, Ze nemaju zaujem
0 zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti. Uznesenim tunajSieho sudu &. k.
XXP/IXXIXXXX-XX zo dia 15.4.2021, pravoplatnym dria 8.5.2021 bolo nariadené neodkladné opatrenie,
v zmysle ktorého sa maloleté dieta doCasne umiestnilo do Centra pre deti a rodiny Dunajska Streda,
Nezabudkova 474/3, Dunajska Streda, kde je umiestnené v profesionalnej nahradnej rodine, pricom
matka ani nikto iny z jej biologickej rodiny ho od jeho umiestnenia do centra nezaujima. Vzhfadom na
matkin nezdujem o maloleté dieta, ako aj skuto€nost, Ze v rodine maloletého dietata nie je Ziadna blizka
osoby, ktora by mala zaujem o zverenie maloletého dietata do starostlivosti formou nahradnej osobnej
starostlivosti, navrhovatel mal za to, Ze je v najlepSom zaujme maloletého dietata, aby nad nim bola
vyslovena osvojitelnost a aby matke boli obmedzené rodi€ovské prava a povinnosti

2. Sud v sulade s ustanovenim § 180 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) vec prejednal v
nepritomnosti matky maloletého dietata, ktora doru€enie predvolania mala vykazané fikciou podla § 116
ods. 2 CSP (oznamenim na uradnej tabuli a webovej stranke sudu) svoju neuc¢ast neospravedinila, vo
veci sa pisomne nevyjadrila, ani nepozZiadala o odro¢enie pojednavania z ddlezitého dévodu.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rodnym listom maloletého dietata, podstatnym
obsahom pripojeného spisu tunajsieho sudu sp. zn. 21P/39/2021 a k nemu natrvalo pripojenym spisom
32P/50/2021, spravou kolizneho opatrovnika zo dfia 28.6.2021, vysluchom navrhovatela (kolizneho
opatrovnika) na pojednavani, pri¢om zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

4. Maloleté dieta je v poradi tretim dietatom z 6smej nesledovanej gravidity matky. Otec v rodnom
liste uvedeny nie je. Zo Ziadosti NsP Galanta zo dia 22.3.2021 vyplyva, Ze maloleté dieta s narodilo
matke, ktora uviedla zavislost od pervitinu, dieta sa javi ako zdravé, matka o dieta neprejavila zaujem.
Uznesenim tunajsSieho sudu &. k. XXP/XX/XXXX-XX zo dfia 15.4.2021, pravoplatnym dfa 8.5.2021 bolo
nariadené neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého sa maloleté dieta do¢asne umiestnilo do Centra pre
deti a rodiny Dunajska Streda, Nezabudkova 474/3, Dunajska Streda, kde je umiestnené v profesionalnej
nahradnej rodine, pricom matka ani nikto iny z jej biologickej rodiny ho od jeho umiestnenia do centra
nezaujima. Na tunajSom sude je zarovefi vedené konanie o navrhu navrhovatela na nariadenie Ustavne;j
starostlivosti, ktoré je vedené pod sp. zn. XXP/XX/XXXX, pri€om konanie doposial nie je pravoplatne
skoncené.

5. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 28.6.2021sud zistil, Ze drfia 16.4.2021 bolo maloleté dieta na
zaklade uznesenia tunajsieho sudu €. k. XXP/XX/XXXX-XX zo diia 15.4.2021, vykonatelného 15.4.2021
zverené do doCasnej starostlivosti Centra pre deti a rodine Dunajska Streda, kde sa v profi rodine
nachadza doposial. Su€astou spravy kolizneho opatrovnika bola pripojena sprava Centre pre deti a
rodiny Dunajska Streda zo dfia 19.6.2021, z ktorej vyplyva, Ze maloleté dieta sa v centre nachadza
od 16.4.2021, jeho zdravotny stav je dobry, primerane prosperuje, rastie, pricom mava zdravotny
problémy so zazivanim. Psychomotoricky vyvoj dietata je mierne oneskoreny, pricom je predpoklad,
Ze pravidelnym cvienim Vojtovej metddy sa stav upravi a dieta bude primerane prosperovat, pri¢om
celkovo je tento stav v ramci SirSej normy. Matka maloletého dietata od jeho umiestnenia v centre
0 neho neprejavila Ziadny zaujem, s centrom nespolupracuje, pricom centrum nedisponuje Ziadnymi
informaciami ohfadne rodinnych prisludnikov maloletého dietata.

6. Kolizny opatrovnik a navrhovatel zarovef na pojednavani vo veci uviedol, Ze su splnené vsetky
zakonné podmienky na vyslovenie osvojitelnosti, preto navrhol, aby sud vyslovil osvojitelnost maloletého
dietata a v pripade obmedzenia vykonu rodiCovskych prav a povinnosti matke, a v rozsahu tohto
obmedzenia ustanovil za opatrovnika maloletej Urad prace, socidlnych veci a rodiny Galanta.

7. Podfa § 137 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
navrh na zacatie konania o osvojitelnosti mdze podat zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené
predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, organ socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.



8. Podla § 137 ods. 2 CMP, ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podfa predpisov
rodinného prava, méze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo skér na navrh.

9. Podla § 138 ods. 1 CMP, u¢astnikmi konania o osvojitelnosti st navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

10. Podla § 138 ods. 3 CMP, rodi¢ia dietata nie su u€astnikmi, ak su pozbaveni rodi€ovskych prav a
povinnosti, ak su pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak nie su schopni
posudit’ désledky osvojenia. V tychto pripadoch je u€astnikom poruénik.

11. Podla § 138 ods. 4 CMP, rodicia dietata nie su u€astnikmi ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie
dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

12. Podla § 139 CMP, sud v konani méze vysluchnut toho, v koho starostlivosti sa dieta nachadza, alebo
Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom je dieta umiestnené. Sud v konani o
osvojitefnosti skima aj okolnosti na strane dietata vylu€ujuce splnenie u¢elu osvojenia.

13. Podfa § 140 CMP, ak nie su splnené podmienky osvojitelnosti, sud konanie zastavi.

14. Podla § 141 CMP, o osvojitelnosti rozhodne sud najneskér do troch mesiacov odo dna zacatia
konania. Tuto lehotu mozno predizit najviac o tri mesiace, ak rozhodnutiu sudu brania vazne dovody
a objektivne priciny.

15. Podfla § 142 CMP, sud na navrh rozsudok o osvojitelnosti zrudi, ak déjde k zmene pomerov. Navrh
mozno podat’ len do ¢asu, kym nie je dieta odovzdané na zaklade rozhodnutia sidu do starostlivosti
buducich osvojitelov.

16. Podla § 102 ods.1, pism. b) zakona €. 36/2005 Z.z. Zékona o rodine (dalej len ,ZR*), na osvojenie nie
je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého
dietata, ak po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak
im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka.

17. Podla § 28 ods.1 ZR, su&ast'ou rodi¢ovskych prav a povinnosti st najma

a) sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a v8estranny vyvin maloletého dietata,
b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

18. Podla § 38 ods. 2 ZR, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud rodi€om obmedzi vykon
ich rodiCovskych prav, ak

a) Ziju trvalo neusporiadanym spbésobom Zivota,

b) svoje povinnosti vyplyvajice z rodi¢ovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec, alebo

¢) nezabezpeduju vychovu maloletého dietata.

19. Podla § 38 ods. 3 ZR, v rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav podfa odseku 2 sud
uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

20. Podla § 39 ods. 3 ZR, ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu
k obidvom rodi¢om alebo k jedinému Zijucemu rodiCovi, ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému
dietatu opatrovnika podfa § 60.

21. Podfa § 39 ods. 4 ZR, vyZivovacia povinnost rodi¢ov vo¢i maloletému dietatu rozhodnutim sudu o
obmedzeni alebo pozbaveni rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo o pozastaveni ich vykonu nezanika.

22. Podla § 60 ods. 1 ZR, okrem pripadov podla § 39 ods. 3 a § 57 ods. 4 sud ustanovi maloletému
dietatu opatrovnika aj vtedy, ak je to potrebné z inych dévodov a zaroven je to v zaujme maloletého
dietata.



23.Podla § 61 ods. 1, 2 ZR, opatrovnik je povinny vykonavat svoju funkciu v zdujme maloletého dietata.
Sud vymedzi rozsah prav a povinnosti opatrovnika tak, aby bol splneny ucel, na ktory bol opatrovnik
ustanoveny, a aby boli dostato¢ne chranené zaujmy maloletého dietata.

24. Sud vykonanym dokazovanim mal za preukazané, Ze u maloletého dietata su splnené predpoklady
osvojitefnosti podfa Zakona o rodine. Maloleté dieta sa narodilo ako v poradi tretie dieta z 6smej
nesledovanej gravidity slobodnej matke, ktora priznala uZivanie pervitinu, o maloleté dieta neprejavovala
z4ujem, po pdrode ho zanechala v nemocnici, otec v rodnom liste maloletého dietata nie je uvedeny.
Uznesenim tunajsSieho sudu &. k. XXP/XX/XXXX-XX zo dfia 15.4.2021, pravoplatnym dfa 8.5.2021 bolo
nariadené neodkladné opatrenie, v zmysle ktorého sa maloleté dieta do¢asne umiestnilo do Centra pre
deti a rodiny Dunajska Streda, Nezabudkova 474/3, Dunajska Streda, kde je umiestnené v profesionalnej
nahradnej rodine. Matka maloletého dietata ani nikto z jeho biologickej rodiny neprejavuje o neho
zaujem. Sud mal zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 28.6.2021, ako aj z vyjadrenia kolizneho
opatrovnika na pojednavani za preukazané, ze matke maloletého dietata nebranili Ziadne objektivne
prekazky v prejaveni skuto€ného zaujmu o svoje dieta. Matka maloleté dieta odo dfa jeho umiestnenia
v zariadeni na vykon starostlivosti nahradzajucej vychovu rodi€ov nekontaktovala ziadnym spdsobom,
maloleté dieta nenavstivila, netelefonovala, nenapisala ziaden list. Maloleté dieta sa narodilo dna
22.03.2021, nasledne bolo umiestnené do zariadenia nahradzajuceho vychovu rodi¢ov dha 16.4.2021,
pricom zakonom stanoveny dvojmesacny kvalifikovany nezdujem matky v zmysle ustanovenia § 102
ods. 1 pism. b) Zakona o rodine uplynul dfiom 22.5.2021. Sud okrem pravnej volnosti dietata, na
ktoru nadvazuje povinnost’ sprostredkovat osvojenie, skumal aj okolnosti na strane dietata vylu€ujuce
splnenie ugelu osvojenia, ktorymi su preukazatelny nesuhlas dietata s osvojenim, ak je dieta schopné
vzhlfadom na svoj vek a rozumovu vyspelost posudit désledky osvojenia, vek dietata blizky veku
dospelosti a zdravotny stav dietata vyzadujuci osobitnu starostlivost poskytovanu vyluéne pobytovou
formou v zariadeni. Sud takéto okolnosti nezistil, kedze v danom pripade ide ku dfiu rozhodovania sudu
o trojmesacné dieta bez tazkého zdravotného postihnutia, ktoré sa vyvija veku primerane a je zdravé.

25. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, kedZe boli splnené podmienky na
vyslovenie osvoijitelnosti, sud vyslovil osvojitelnost maloletého dietata. KedZe matka odo dfa narodenia
dietata svoje povinnosti vyplyvajuce jej z rodi€ovskych prav a povinnosti nevykonava vébec a ani
nezabezpeduje vychovu maloletého dietata, sud zaroven rozhodol v sulade s navrhom o obmedzeni
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti matke, spésobom uvedenym vo vyroku tohto rozhodnutia, pri¢om
maloletému dietatu v rozsahu obmedzenia vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti rodi¢om ustanovil za
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Galanta, ktory vyjadril svoj sthlas s ustanovenim do
tejto funkcie. Takéto rozhodnutie je v zaujme maloletého dietata.

26. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie pre kolizneho opatrovnika, nakolko sa tohto svojho
prava v sulade s ustanovenim § 368 Civilného sporového poriadku po vyhlaseni rozhodnutia pred sidom
ucinne vzdal.

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie matky maloletého dietata v lehote 15 dni od doru€enia na
sude, proti ktorého rozsudku smeruje (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie méze podat u€astnik konania, v
ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno odbvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podla Stvrtej €asti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatefnost dohody alebo verejne;j listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



