Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 7Co/157/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4616204304

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 06. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Erika Madaraszova
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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Eriky Madaraszovej a €leniek
senatu JUDr. Viery Kocelanskej a JUDr. Lenky HalmeSovej, v pravnej veci zalobcov: 1. O. O., nar. XX.
XX, XXXX, bytom XXX XX D. €. XXX, 2. L.. O. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX F. &. XXX, obaja
zastupeni Mgr. Rastislavom Skultétym, advokatom so sidlom Radlinského &. 678/1, 957 01 Banovce nad
Bebravou, proti Zalovanej: M. B., nar. XX. XX. XXXX, bytom XXX XX X. &. XXX, o zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam, o spatvzati zaloby po vyhlaseni rozsudku Okresného
sudu Topol€any €. k. 5C/222/2016-140 zo dfia 16. oktobra 2017 takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok sudu prvej instancie €. k. 5C/222/2016-140 zo
dna 16. oktébra 2017 zruSuje a konanie zastavuje.

Zalovanej sud nepriznava narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie rozsudkom €. k. 5C/222/2016-140 zo dna 16. 10. 2017 zruSil podielové
spoluvlastnictvo k nehnutefnostiam nachadzajucim sa v kat. uz. D., zapisanym v LV €. XXX ako parc. €.
XXX/X - zastavané plochy a nadvoria o vymere XXX m2 a rodinny dom sup. €. XXX na parc. &. XXX/
X a vyporiadal ho tak, Ze nehnutefnosti prikazal do vylu€ného vlastnictva Zalovaného, ktorého zaviazal
zaplatit Zalobcom v 1. a 2. rade titulom vyrovnania ich spoluvlastnickych podielov kazdému po 12.965,84
eur, do 60 dni od pravoplatnosti rozsudku. O trovach konania rozhodol tak, ze zalobcom priznal narok
na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

2. Proti tomuto rozhodnutiu sudu prvej indtancie podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalovany,
dbévodiac, Ze rozhodnutie sudu prvej instancie je nespravne, nakolko existuju dévody hodné osobitného
zretela, pre ktoré mala byt Zaloba zamietnuta. Po predlozeni spisu odvolaciemu sudu pravny zastupca
Zalobcov sudu zaslal umrtny list Zalovaného preukazujuci, Ze Zalovany dfia XX. 11. XXXX zomrel. Z
uznesenia Okresného sudu Topol€any €. k. 10D/568/2019-58, Dnot 291/2019 zo diia 23. 01. 2020, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dfia 10. 02. 2020 vyplyva, Ze pravnymi nastupcami zalovaného su Zalobcovia
v1.a2.rade aM. B. nar. XX. XX. XXXX, ktora sa na zaklade uznesenia Krajského sudu v Nitre €. k.
7Co0/157/2018-243 zo dna 16. 04. 2021 stala zalovanou stranou sporu.

3. Nasledne bolo odvolaciemu sudu pravnym zastupcom zalobcov doruéené spatvzatie zaloby v celom
rozsahu, nakofko z dévodu umrtia Zalovaného doslo k zmene vlastnickych vztahov k nehnutelnostiam
a predmet sporu pre zalobcov odpadol.

4. Podla § 370 ods. 1 Civilného sporového poriadku (CSP), ak je Zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu
prvej indtancie, ale skor, ako rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci stid rozhodne o pripusteni
spatvzatia.



5. Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

6. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze sud prvej inStancie vo veci rozhodol rozsudkom &. k. 5C/222/2016-140
zo dha 16. 10. 2017. Z dévodu podaného odvolania zo strany Zalovaného rozsudok nenadobudol
pravoplatnost a spis bol predloZzeny na rozhodnutie o odvolani Krajskému sudu v Nitre. Dfia 12. 05.
2021 Zalobcovia vzali svoju zalobu zo dfia 14. 06. 2016 v celom rozsahu spat, teda po tom, ¢o sud prvej
inStancie rozhodol, ale jeho rozhodnutie eSte nenadobudlo pravoplatnost.

7. Odvolaci sud, rozhodujuc o spatvzati Zaloby po rozhodnuti sudu prvej inStancie, skér ako nadobudlo
pravoplatnost, pri reSpektovani prava zalobcov disponovat s podanou zalobou a po zisteni, ze neboli
dovody pre nepripustenie spatvzatia Zaloby podla § 370 ods. 2 CSP, spatvzatie Zzaloby v zmysle
citovanych zakonnych ustanoveni pripustil, rozsudok sudu prvej indtancie zruSil a konanie zastavil.

8. Odvolaci sud v zmysle ustanovenia § 396 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP rozhodol o naroku na nahradu
trov konania podla § 256 ods. 1 CSP. V danom pripade zastavenie konania procesne zavinili Zalobcovia,
ktori zobrali Zalobu spat, av8ak nakolko Zalovanej v suvislosti s tymto konanim Ziadne trovy nevznikli,
odvolaci sud rozhodol tak, Ze jej narok na nahradu trov konania nepriznal.

9. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doruc€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



