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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
rozhodol:

Obvineného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom D. E. XXX, slobodny, na slobode,

uznava za vinného, ze

v D. E. a vSade tam, kde sa zdrziaval i napriek zakonnej povinnosti, ktora mu vyplyva priamo zo
Zakona €. 36/2005 Z. z.o rodine v plathom zneni, ako i napriek tomu, ze bol zaviazany prispievat
na vyzivu svojich deti rozsudkom Okresného sidu Namestovo sp. zn. 3P/46/2023 zo dria 12.10.2023
pravoplatnym a vykonatefnym drnia 12.10.2023 na mal. C. F.,, nar. XXXX, sumou 170,-€ mesacne, mal.
G. F,, nar. XXXX, sumou 170,-€ mesacne vzdy do kazdého 25. dfia v mesiaci vopred do ruk matky H.
F., anamal I. F, nar. XXXX kde v ramci predbeznej otazky za pouzitia ustanovenia § 7 ods. 1 Tr.
poriadku bol uréeny rozsah vyzivného od 04. 11. 2023 do 30.11.2025 na sumu vo vyske 30 % mesacne
zo sumy zivotného minima na nezaopatrené dieta podla § 2 zakona €. 601/2003 Z.z. o Zivotnom
minime a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich zmien, vzdy do kazdého 25. dna
v mesiaci vopred do ruk matky H. F. a nasledne od 01.12.2025 bol zaviazany prispievat rozsudkom
Okresného sudu Namestovo sp. zn. 18P/92/2025 zo dia 01.12.2025 pravoplatnym a vykonatelnym
dna 29.12.2025 na vyzivu mal. |. F. sumou 90,-€ mesacne, vzdy do kazdého 20. dha kalendarneho
mesiaca bezprostredne predchadzajuceho kalendarnemu miesiacu na ktory sa vyzivné plati, k rukam
matky, pocnuc od 01.12.2025,

tak tuto svoju vyZivovaciu povinnost' si riadne neplnil v pine vyske, od oktdbra 2023 do sucasnosti vratane
mesiaca februar 2026, s vynimkou mesiacov november 2023 az februar 2024 kedy od 16.11.2023 do
07.03.2024 bol v UVTOS a UVV Zilina a nahlasil svoju vyzivovaciu povinnost, za mesiac jul 2024 kedy
uhradil 250,-€, august 2024 kedy uhradil 100,-€, september 2024 kedy uhradil 400,-€, oktéber 2024
kedy uhradil 400,-€, november 2024 kedy uhradil 400,-€, januar 2025 kedy uhradil 340,-€, marec 2025
kedy uhradil 50,-€, maj 2025 kedy uhradil 30,-€, jul 2025 kedy uhradil 50,-€, august 2025 kedy uhradil
spolu s exekutorom 236,61,-€, september 2025 kedy uhradil spolu s exekutorom 161,11,-€, oktéber 2025
kedy uhradil spolu s exekutorom 202,15,-€, november 2025 kedy uhradil spolu s exekutorom 428,49,-€,
december 2025 kedy uhradil spolu s exekutorom 181,66,-€, 2025 kedy uhradil 160,-€ a cestou exekutora
bolo vyplatené 1,11,-€, oktdber 2025 kedy uhradil 225,-€ a cestou exekutora bolo uhradené 177,15,- €,
na ucet zaslal celkovo sumu vo vySke 552,02 €, tak tuto si neplnil v plnej vySke a v€as, takto kona aj
napriek tomu, Ze v rozhodnom obdobi mal prijem, pracoval ako SZCO, od marca 2025 je zamestnany
v spol. Grapstav s.r.o., Liesek, ¢im mu takto vznikol dlh na vyzivnom voc€i opravnenej osobe v celkovej
6.068,66 €.

teda
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného, a
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania (na viacerych osobach a po dlhsi ¢as),

¢im spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. b), pism. j) Trestného zakona.



Za to mu wuklada

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona v spojeni s § 353 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku, trest odnatia
slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, zaraduje obvineného na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor do ésmich dni od jeho dorucenia obvineny a osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kongi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podfa § 356 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doruéenia. Ak zu€astnena osoba
podala odpor a nie je dévod na postup podfa ods. 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia na verejnom zasadnuti (§ 355 ods. 4 Trestného poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z osdb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec
sa vracia do pripravného konania. Trestny rozkaz sa rudi a vec sa vracia do pripravného konania aj
vydanim uznesenia, ktorym nadriadeny sud na zaklade staznosti podla § 241 ods. 4 zrusil uznesenie
samosudcu o prijati obzaloby podla § 241 ods. 1 pism. j) (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Osobitne poucenie podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona

Trestnost trestného ¢inu zanika, ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny
¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skor, nez sa sud
odobral na zavere€nu poradu.

V pripade, ak obvineny chce vyuzit institut Gcinnej latosti v zmysle ust. § 86 Trestného zakona, je
nevyhnutnostou, aby proti trestnému rozkazu zaroven podal odpor, nakolko nestaéi iba uhradit cely dlh
na vyzivhom.



