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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina samosudkyfiou Mgr. Michaelou Glembovou v trestnej veci obzalovaného A. B., na
hlavhom pojednavani konanom 30. aprila 2026 v Ziline, takto

rozhodol:

Obzalovany A. B., nar. XX.XX.XXXX v Ziline, trvale bytom A. B. XXX/XX, C. D. E., toho &asu vo vazbe
v UVTOS a UVV llava,

je vinny, Ze

dna 15.01.2026 v Case priblizne 14:15 hod., viedol bez vodi¢ského opravnenia, v €ase zékazu €innosti
viest motorové vozidla, osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia s ev. &. F., po ceste 11/583 v k.u. C.
D. E., vsmere od Ziliny na Terchovu, kde na urovni CS VOMS bol predpisanym spdsobom zastavovany
hliadkou Obvodného oddelenia PZ Zilina - okolie, pricom vyzvu nerespektoval a s vozidlom pokragoval
v jazde dalej do obce Teplicka nad Vahom, kde bol nasledne zastaveny na ul. Na Trojak pred rodinnym
domom &. 16, kde bol pocas kontroly hliadkou PZ vyzvany, aby predlozil doklady potrebné na vedenie
a prevadzku motorového vozidla, pri€¢om uviedol, Ze nie je drzitelom vodi¢ského opravnenia a nema
pri sebe ziadne doklady, nasledne sa vodi¢ A. B. po pouceni dobrovolne podobril dychovej skuske na
zistenie pritomnosti alkoholu vo vydychovanom vzduchu v ¢ase 14:19 hod. s negativhym vysledkom,
ako aj orientaCnému testu na zistenie pritomnosti omamnych a psychotropnych latok v jeho organizme
s pozitivnym vysledkom na metamfetamin a amfetamin, priom po naslednom pouceni sa dobrovolne
podrobil odberu biologického materialu krvi vo FNsP Zilina, dalej po&as kontroly bolo lustraciou zistené,
Ze vodi€ A. B. viedol vozidlo aj napriek tomu, Ze mu tato Cinnost bola zakazana

- rozhodnutim o priestupku vydanym spravnym organom ODI Zilina sp. zn. ORPZ-ZA-ODI2-101/2021-P
pravoplatnym 11.03.2021, v ktorom mu bol okrem iného ulozeny zakaz Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu 40 mesiacov,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina sp. zn. 0T/184/2023, pravoplatnym dfia 12.10.2023, v
ktorom mu bol okrem iného ulozeny trest zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na
dobu 48 mesiacov,

- trestnym rozkazom Okresného stdu Zilina sp. zn. 0T/88/2024 pravoplatnym dria 18.04.2024, v ktorom
mu bol okrem iného ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu
48 mesiacov,

- rozhodnutim o priestupku vydanym spravnym organom ODI Banska Bystrica sp. zn. ORPZ-BB-
0D12-32/2025-SK, pravoplatnym dna 04.03.2025, v ktorom mu bol okrem iného ulozeny zakaz €innosti
viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 48 mesiacov,

¢im vodi¢ A. B. porusil ustanovenia § 3 ods. 2 pism. c¢), § 4 ods. 1 pism. b) a§ 4 ods. 2 pism. a), b)
Zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov,

teda



maril vykon rozhodnutia sudu a iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval &innost, na ktoru sa
vztahuje rozhodnutie sidu a iného Statneho organu o zakaze €innosti,

¢im spachal

precin Marenie vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.
Zatosaodsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona na trest odfiatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zdkona sa obZalovany zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, § 43 Trestného zakona sa obZalovanému uklada dalSi trest zakazu Cinnosti
viest motorove vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 24 (dvadsat$tyri) mesiacov.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku samosudkynia vyhotovila zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odbévodnenie, kedZe obZalovany a prokuratorka sa po vyhlaseni rozsudku vzdali prava
podat’ vo veci odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom stde Zilina do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku.
(§ 309 ods. 1 Trestného poriadku) O odvolani proti rozsudku okresného sudu rozhoduje Krajsky sud
v Ziline ako odvolaci sud. (§ 315 Trestného poriadku) Odvolanie ma odkladny uginok. (§ 306 ods. 2
Trestného poriadku)

Rozsudok mézu odvolanim napadnut:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku) a to
v neprospech i v prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 veta pred bodkocCiarkou, ods. 2 prva veta
Trestného poriadku). V prospech obzalovaného moze tak urobit’ aj proti voli obzalovaného (§ 308 ods.
2 druha veta Trestného poriadku);

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku) a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 Trestného
poriadku);

- pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 prva
veta Trestného poriadku). Tymto osobam sa konc¢i lehota tym istym dfiom ako obzalovanému (§ 309
ods. 4 Trestného poriadku);

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného, ak je obzalovany
pozbaveny spésobilosti na pravne Ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena,
mdbzu podat odvolanie pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, i proti voli
obzalovaného za neho v jeho prospech (§ 308 ods. 2 posledna veta Trestného poriadku);

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli, lehota na podanie opravného prostriedku
mu plynie samostatne (§ 345 ods. 1 Trestného poriadku, § 309 ods. 3 Trestného poriadku);

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 Trestného poriadku).



Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku
osobu (§ 68 Trestného poriadku);
- zu&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku),
(§ 45 ods. 1 Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba. (§ 307 ods. 2 Trestného poriadku)



