Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 13Csp/82/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8124205278

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 04. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Peter Revicky

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2026:8124205278.2
Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobkyne: A. B., nar. X.X.XXXX, bytom C. XX, XXX XX C., zastupenej
JUDr. Igorom Safrankom, advokatom, Sov. Hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, proti Zalovanému: Home
Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, 921 22 Pietany, ICO: 36 234 176, zastipenému spolonostou
Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0., 1. maja 173/11, 911 01 Trengin, ICO: 47 234 679,
o primerané finanéné zadostucinenie vo vyske 900,- Eur, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Nahradu trov konania stranam nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu 14.6.2024 sa zalobkyfia domahala, aby sud vydal rozsudok, ktorym by
rozhodol o povinnosti spolo¢nosti BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, boulevard Haussmann
1, 750 09 Pariz, Francuzska republika, vo veci organizacnej zlozky v SR: BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, pobogka zahraniénej banky, Karadzi¢ova 2, 811 09 Bratislava, ICO: 47 258 713, zaplatit
jej sumu 900,- Eur ako primerané finanéné zadostucinenie za to, Ze v sudnom konani vedenom na
Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 15Csp/52/2022 UspesSne uplatnila poruSenie spotrebitelského prava.

2. Pisomnym podanim zo dfia 14.6.2025 Zalobkyna predlozila vypis z obchodného registra
o dobrovolnom vymaze Zalovanej (organiza¢nej zloZky podniku zahrani¢nej osoby) po predaji podniku
a navrhla, aby sud dalej konal s pravnym zastupcom zaniknutej strany konania. Na zaklade uvedeného
rozhodol sud uznesenim vydanym vys$8im sudnym uradnikom ¢&.k. 13Csp/82/2024-40 zo dia 23.7.2025
o pokraCovani v konani s aktudlnym Zalovanym (spolo&nostou HOME CREDIT SLOVAKIA, a.s.) ako
pravnym nastupcom pdvodne oznadeného Zalobcu s poukazom na zmluvu o predaji podniku, podla
ktorej na tato spolo€nost ako kupujuceho presli vSetky prava a zavazky, na ktoré sa predaj podniku
vztahuje. Toto uznesenie bolo aktualnemu Zalovanému doru¢ené dna 30.7.2025, Ziadna strana proti
nemu nepodala opravny prostriedok, a tak nadobudlo pravoplatnost dria 15.8.2025.

3. Pisomnym podanim zo dna 5.8.2025, doplnenym 3.9.2025 Zalovany k vyzve sudu na vyjadrenie
k Zalobe oznamil, Ze na zaklade zmluvy o predaji podniku nafiho nepresli zmluvy, ktoré boli doplatené,
odpisané alebo postupené na iny subjekt pred predajom podniku s tym, pohfadavku zo Zalovanej
uverovej zmluvy neeviduje vo svojej sprave, t.j. nedoslo k jej prechodu na Zalovaného, nakolko nebola
sucastou prevodu podniku.

4. Pisomnym podanim zo dfa 21.1.2026 nasledne Zalobkyfia, reagujuc na podanie Zalovanej, zobrala
Zalobu spat’ s tym, Ze spatvzatie Zaloby zapri€inila Zalovana a navrhla, aby sud stranam nahradu trov
konania nepriznal.



5. Podla § 156 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) konanie
sa zacina doru€enim Zaloby alebo doru¢enim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia alebo
zabezpec&ovacieho opatrenia sudu.

6. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
7. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. V danom pripade Zalobkyha zobrala Zalobu v celom rozsahu spat, a kedZe tak urobila skér nez sa
zacalo predbezné prejednanie sporu alebo pojednavanie, teda v Case, ked' sa na pripadny nesuhlas
Zalovaného so spatvzatim Zaloby v zmysle ust. § 146 ods. 1 CSP neprihliada a jeho vyjadrenie
k spatvzatiu preto nie je ani potrebné, sud konanie postupom podla § 145 ods. 1 CSP zastavil.

10. O nahrade trov konania sud rozhodoval v zmysle ust. § 262 ods. 1 CSP, podla ktorého o naroku na
nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. Podla § 255
ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Podla § 256 ods.
1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.
Podla § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

11. Podra § 251 CSP trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava. Podla § 257 CSP vynimoc¢ne
sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného zretela.

12. Z podani stran sporu vyplyva, Ze spatvzatie zaloby bolo odévodnené reakciou na nedostatok
pasivnej vecnej legitimacie Zalovaného, ktory ohfadom predmetu konania nie je pravnym nastupcom
pbvodného Zalovaného a vo vztahu ku ktorému tak uznesenie o pokraovani v konani ako pravnym
zastupcom pdvodného Zalovaného vydané byt nemalo. V suvislosti s rozhodovanim o naroku na
nahradu trov konania, ktoré bolo podla dispozicie Zalobkyne zastavané, a v ktorom tak nemala Uspech,
vS8ak sud na druhej strane zohladnil aj skutoCnost, Ze aktualny Zalovany proti uzneseniu vys3ieho
sudneho uradnika o pokraCovani s nim ako pravnym nastupcom pdvodného Zalovaného opravny
prostriedok (staznost) nepodal, hoci tak urobit mohol a mal, ¢im tak aj on sam prispel k uvedene;j
nespravnosti, o sud hodnotil ako dévody hodné osobitného zretela, pre ktoré nahradu trov konania
stranam nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia. Odvolanie sa
podava na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach
podania podla §127 CSP (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje
a podpisu) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



