Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 8C/43/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120340922

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 07. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Kvetkova

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2021:6120340922.4
Uznesenie

Okresny sud Revica v pravnej veci zalobcu: OSW, s.r.o., ICO: 50 013 742, so sidlom Vladimira
Clementisa 6645/26, 917 01 Trnava, pravne zast. Palkovi¢ advokatska kancelaria s.r.o., ICO: 47 255
609, so sidlom Kapitulské 20, 917 01 Trnava, proti Zalovanému: U. W., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom
0., C. XXX/XX, zast. JUDr. Alexandrom Milkom, advokatom so sidlom AK Rozfava, Cyrila a Metoda 4,
o zaplatenie 500,- Eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. V danej veci sa Zalobca voci Zalovanej domahal zaplatenia 500,- Eur s prislusenstvom. Podanim zo
dria 14.06.2021 zobral Zalobca svoju Zalobu v celom rozsahu spéat' s odévodnenim, Ze medzi Zalobcom a
Zalovanou doslo k uzatvoreniu kupnej zmluvy, ktorou Zalobca previedol svoje spoluvlastnicke podiely na
nehnutelnostiach, ktorych uzivania sa tento spor tyka, na Zalovanu. Uzatvorenim kipnej zmluvy zo dha
02.06.2021 vyrieSili strany sporu medzi sebou vSetky prebiehajice sudne spory, teda i spor vedeny pred
Okresnym sudom Revuca pod sp. zn. 8C/43/2020, pricom sa dohodli, Ze trovy tychto sudnych konani
bude znasat kazda zmluvna strana (strana sporu) samostatne. Zalovana podanim doruéenym sudu dfia
24.06.2021 vyjadrila suhlas so spatvzatim Zaloby Zalobcu a zastavenim konania.

2. Podla § 144 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v platnom zneni (dalej len CSP)
Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

3. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4. Podla § 146 CSP sud konanie nezastavi, ak Zzalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného
je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

5. Zalobca vzal zalobu v celom rozsahu spét, zalovana vyjadrila sihlas so spatvzatim Zaloby Zalobcu a
zastavenim konania, preto sud na zaklade dispozitivneho ukonu Zalobcu konanie zastavil podla § 145
ods. 1 Civilného sporového poriadku.

6. Podla § 256 ods. 1 a § 257 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane. Vynimocne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.



7. Zalobca vzal Zalobu v celom rozsahu spat v désledku toho, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou do$lo k
uzatvoreniu kupnej zmluvy, ktorou Zalobca previedol svoje spoluvlastnicke podiely na nehnutelnostiach,
ktorych uZivania sa tento spor tyka, na Zalovanu. Uzatvorenim kupnej zmluvy zo dfia 02.06.2021 vyrieSili
strany sporu medzi sebou vSetky prebiehajuce sudne spory, teda i spor vedeny pred Okresnym sudom
Revuca pod sp. zn. 8C/43/2020, pricom sa dohodli, Ze trovy tychto sudnych konani bude znasat kazda
zmluvna strana (strana sporu) samostatne, a na zaklade tohto jeho Ukonu doSlo k zastaveniu konania.

8. O nahrade trov konania bolo teda rozhodnuté podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku,
v zmysle ktorého, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov konania
protistrane. Obe strany sporu zavinili zastavenie konania v dosledku uzatvorenia kdpnej zmluvy, ktorou
doslo k prevodu spoluvlastnickych podielov na nehnutelnostiach, ktorych uzivania sa tento sudny spor
tykal. Ziadna zo stran sporu si nahradu trov konania ani neuplatnila. Vzhladom na uvedené sud rozhodol
o trovach konania tak, Ze Ziadna zo strdn nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Revuca.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



