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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas v konani pred samosudkyfiou Mgr. Silviou Lesnakovou dna 29. aprila
2026 v Liptovskom Mikulasi vydava podla § 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku a § 353 ods. |
Trestného poriadku vy d a v a tento

rozhodol:

Obvineny
A. A.B.C.D.E., nar. XX. X. XXXX v C. A,, trvale bytom F. X. XXXX XXXX/XXX, C. A., t. &. vo vykone
trestu odnatia slobody v UVTOS pre mladistvych Su€any, nezamestnany,

uznava sa za vinného,ze

1./ dha 31. 5. 2025 v Case priblizne o 05.30 hod. v byte na adrese G. XXXX/XX G. C. A, po
predchadzajucej slovnej hadke so svojou matkou H. A., ktora lezala v obyvacke na gaudi, zobral do
ruky n6z a 5-krat ju nim pichol do lfavej nohy a konal tak napriek tomu, ze H. A. je jeho matka a jej
obranu si spajal s men$im odporom a vedomim, Ze sa nebude jeho konaniu aktivne branit a spdsobil
jej na lavej dolnej kon&atine jednu bodnoreznu ranu lavého stehna v rozmere 5 cm, Styri bodnorezné
rany favého predkolenia o rozmere od 1 do 5 cm, €im jej nozom spdsobil poranenie prednej pistalovej
tepny (arteria tibialis anterior), v désledku poranenia ktorej doslo u H. A. k paréze lavého peronealneho
nervu (ihlicovy nerv/vervus fibularis), pourazovej pseudoaneuryzme horného useku prednej pistalove;j
tepny v teréne tazkej infekcie makkych tkaniv s naslednou nutnostou vykonania kompletnej resekcie
svalov anterolateralneho kompartmentu lavého predkolenia pre avitalitu a infekciu, nutnosti vykonania
opakovanych chirurgickych revizii, debridement a lie€bu podtlakovou terapiou , ktoré priamo suavisia s
bodnymi zraneniami H. A., a ktoré si vyziadali jej dobu lie€enia a obmedzenia obvyklého spdsobu zivota
v trvani najmenej 90 dni,

2./ hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Zilina pod sp. zn. 8T/10/2024 zo dha 8. 2. 2024,
pravoplatnym a vykonatelnym dfia 3. 11. 2024, odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere jedného
roka so zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, pri€om vykon trestu odnatia slobody mal nastupit najneskér dna 30. 12. 2024, dha 27. 12. 2024
Okresnému sudu Zilina dorugil Ziadost o odklad vykonu trestu odiiatia slobody, na z&klade ktorej mu bola
neuspesne zaslana vyzva, aby v lehote do 5 dni predlozil sudu pisomné podklady preukazujuce jeho
tvrdenia v ziadosti o odklad vykonu trestu odhatia slobody a dria 12. 3. 2025 uznesenim Okresného sudu
Zilina sp. zn. 8T/10/2024, pravoplatnym a vykonatelnym dfia 12. 3. 2025, bola tato Ziadost zamietnuta s
tym, Ze na trest odfiatia slobody ma nastupit do 7. 4. 2025 v dopoludfiaj$ich hodinach v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody a Ustave na vykon vézby v llave, pri¢om toto uznesenie spolu s oznamenim, aby
vykon trestu nastupil ihned, osobne prevzal dha 17. 5. 2025 a aj napriek tomu na vykon trestu odriatia
slobody A. A. bez toho, aby mu v nastupe na vykon trestu odnatia slobody ¢okolvek vazne branilo,
v lehote stanovenej sidom na vykon trestu odnatia slobody nenastupil a dna 16. 7. 2025 musel byt
prislusnikmi Obvodného oddelenia Policajného zboru Liptovsky Mikulas na vykon trestu odnatia slobody
do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon vézby v llave dodany,



teda

v bode 1./

inému umyselne ubliZil na zdravi a taky ¢€in spachal na chranenej osobe - blizkej osobe a spdsobil nim
tazku ujmu na zdravi,

v bode 2./

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vaZzneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢cim spachal
v bode 1./

precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona
s pouzitim § 139 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona a § 123 ods. 3 pism. i/, ods. 4 Trestného zakona,

v bode 2./
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 156 ods. 3 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 41 ods. 1
Trestného zakona na U hrnny trest odiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud obvineného zara d uje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. c/ Trestného zakona s pouzitim § 74 ods. 1 Trestného zakona mu sid u k|
ada ustavné ochranné protialkoholické lie€enie.

Poucenie:

: Podla § 355 ods. 1 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude,
ktory trestny rozkaz vydal, a to do dsmich dni od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie
v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny
rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doru&enia, ktoré bolo vykonané
neskor. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdéze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nadhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Trestného poriadku, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla
odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani
vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom
pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podfa § 356;



pravoplatny vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 4 Trestného poriadku, proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, moze
zUc&astnena osoba podat odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich
dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena osoba podala odpor a nie je dovod na postup podfa odseku 3,
prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na
uloZenie ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej
podla § 362a, prokurator vSak nembze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy,
ak zuc€astnena osoba podala odpor a zaroveri vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podla § 355 ods. 5 Trestného poriadku, ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné
pojednavanie z dévodu, Ze odpor bol podany neopravnenou osobou, oneskorene alebo z dévodu jeho
spatvzatia, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord ma odkladny
ucinok.

Podla § 355 ods. 6 Trestného poriadku, ak bol obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211, méze
poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektore;j
z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Podla § 355 ods. 7 Trestného poriadku, ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat
obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Trestného poriadku, obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, posSkodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava
podat odpor a okrem poSkodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az
dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu
odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany
odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Trestného poriadku, vzatie odporu spat, ak niet prekdZzok, vezme samosudca
uznesenim na vedomie.

Podla § 355 ods. 10 Trestného poriadku, ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ podla odseku
8, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavnom
pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



