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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravneného: F. X., nar. XX.X.XXXX, trvalé bydlisko R..
Q. XXX/XX, XXX XX Q., proti povinnému: B. A., nar. XX.X.XXXX, trvalé bydlisko A. XXX/XX, XXX XX
Q. t. & R.V.U. 0. Z X, X.H..B. XX XXBC, XXX XX K. X, o vymozenie pohladavky vo vyske 1449
Eur s prisluSenstvom, vedenej pod sp. zn. 207 EX/1/17 u sudneho exekutora JUDr. Andrea Ondrejkova,
so sidlom exekutorského uradu v Bratislave, Na krizovatkach 47, o navrhu povinného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného zastavenie exekiucie zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudu

prostrednictvom sudneho exekutora dfia 3.5.2017 domdhal od povinného vymozenia pohladavky vo
vysSke 1449 Eur s prislusenstvom na zéklade exekuéného titulu - rozsudku sp. zn. 17C 134/2014-62,
ktory vydal Okresny sud Bratislava Ill diia 15.1.2015, pravoplatného drna 30.4.2015 a vykonatefného
driom 5.5.2015.

2. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov

podla odseku 1 podat do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie
exekucie. Navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky
skutoCnosti, ktoré povinny méze ku driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

3. Exekuény sud po preskumani navrhu vydal dia 29.5.2017

poverenie na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Andrei Ondrejkovej. Upovedomenie
sudneho exekutora o zacati exekucie bolo doru¢ované povinnému cestou Obchodného vestnika, kde
bolo zverejnené oznamenim pod ¢&. 65/2018 dria 4.4.2018 , t. j. za datum doru€enia sa povazuje
4.5.2018. Sudny exekutor postupil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie, ktory bol podany v
UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou dha 5.1.2021, t. j. bol podany po uplynuti zakonnej lehoty podia §
61k ods. 2 o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®), z uvedeného je zrejmé, Ze navrh povinného nemal
odkladny ucinok na vykon exekucie.

4. Povinny v navrhu na zastavenie uviedol, Ze sa od 28.12.2018

nachadza vo vykone trestu, kde navstevuje denné Studium, je bez prijmu, nevlastni Ziadny hnutelny ani
nehnutefny majetok, preto Ziada o zastavenie exekucie, nakolko nie je v jeho silach vymahanu sumu
uhradit’.

5. Povinny méze podat’ v priebehu exekuéného konania viacero
navrhov na zastavenie exekucie. V exeku€nom konani plati koncentradna zésada, v zmysle ktorej v
navrhu na zastavenie exekucie podanom do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie



musi povinny uplatnit’ vSetky pravne skuto&nosti, ktoré nastali ku dfiu podania navrhu. V navrhu na
zastavenie exekucie podanom po uplynuti 15 dni od doru¢enia upovedomenia o za&ati exekucie méze
povinny uplatnit’ iba pravne skuto€nosti, ktoré nastali po uplynuti tejto 15-diiovej lehoty. Povinny vo
svojom navrhu uplatnil namietku nemajetnosti z dévodu umiestnenia v zariadeni na vykon trestu,
do ktorého podla vysledku lustracie ZVJS bol umiestneny v obdobi po uplynuti 15-diiovej lehoty
od doru¢enia upovedomenia o zacati exekucie. Vzhladom na uvedenu skuto€nost, ktora nastala po
uplynuti vysSieuvedenej lehoty, sud vyvodil zaver, Ze sa bude zaoberat oneskorene podanym navrhom
povinného.

6. Opravneny vo svojom vyjadreni zo dfia 14.4.2021 uviedol, Ze

nesuhlasi so zastavenim exekucie. Zastava nazor, Ze nie je naplnena Ziadna zo zakonnych podmienok
na obligatérne zastavenie exekucie. Povinny ma pravo pracovat aj vo vykone trestu, pri¢om podla
jeho vlastného vyhlasenia ma byt do dvoch rokov prepusteny na slobodu, ¢o zaklada predpoklad
dosahovania prijmov a predpoklad naslednych zréZzok zo mzdy. Opravneny je nazoru, Ze povinny mal
moznost este pred samotnym podanim Zaloby v roku 2014 na prislusny sud uzatvorit dohodu o splatkach
a svoju pohlfadavku tak rozlozit' na dihSie ¢asové obdobie a tym padom mensie mesacné splatky,
¢o v celom rozsahu odignoroval. V tom &ase bola celkova suma pohladavky vratane prisluSenstva
ovela niZSia. Zaroven povinny uz vtedy svojim konanim a spravanim daval najavo, Ze pohladavku
opravneného bez rozhodnutia sudu dobrovolne neuhradi. Postup povinného je ucelovy, zavadzajuci
a tendenény. Opravneny predpoklada, Ze povinny uvazuje o podani navrhu na jeho podmieneéné
prepustenie a dostat na slobodu "bez exekucie". Opravneny zdbraziuje, Ze povinny mal moznost ziskat
prijem aj vo vykone trestu odhatia slobody, oho d6kazom je skutoénost, Ze donedavna uhradzal svoje
pohladavky v menSich splatkach.

7. Podla § 61k ods. 1 zadkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene
a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu
zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

8. Podla §611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia

exekucie, sud exekuciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urlenia ich vysky; inak navrh
zamietne. Ak sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Zze navrh bol podany oneskorene,
i ked tu dévod na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou
podanou voci opravnenému.

9. Podla § 61h ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, exekutor vyda

upovedomenie o odklade exekucie, ak povinny, ktory je fyzickou osobou, podal Ziadost o odklad
exekucie a vyhlasil, Ze sa bez svojej viny ocitol prechodne v takom postaveni, Ze by neodkladna exekucia
mohla mat pre neho alebo pre prisluSnikov jeho rodiny zvlast nepriaznivé nasledky.

10. Podla § 61n ods. 1 pism. d) Exekuéného poriadku, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni
exekucie, ak pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia exekucie
alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by mohli byt
postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspor na uhradu trov exekutora.

11. Sud v danej veci zistil, Ze exekuéné konanie za zacalo dfiom

3.5.2017 doru¢enim navrhu na vykonanie exekucie sudu a samotnd exekucia za€ala diiom dorucenia
poverenia na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi JUDr. Andrei Ondrejkovej, t. j. dfiom 29.5. 2017
na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu, teda exekucia sa zacala dévodne.

12. Je vSeobecne zname, Ze v minulosti bolo mozné zo strany
sudu zastavit exekuciu pre nemajetnost, preukazanu Setrenim, ktoré vykonal sudny exekutor a
dolozil ho listinami v exekutorskom spise. Dfiom 01.04.2017 nadobudla ucinnost rozsiahla novelizacia



Exeku€ného poriadku v zneni zakona ¢&. 2/2017 Z. z.. Novelizovany Exekuény poriadok upravuje v
ustanoveni § 61h ods. 1 pism. d) moznost povinného poZiadat sudneho exekutora o odklad exekucie
zo socialnych dovodov. Pokial sa povinny bez svojej viny prechodne ocitol v takom postaveni, Ze
by neodkladna exekucia mohla mat pre neho alebo pre prisluSnikov jeho rodiny zvlast nepriaznivé
nasledky, ma moznost u sudneho exekutora podat Ziadost o odklad exekucie.

13. Sudny exekutor disponuje podfa § 61n ods. 1 pism. d)

Exeku€ného poriadku pravomocou zastavit exekuciu vedenu na majetok fyzickej osoby, ak sa
exekutorovi do piatich rokov od za&atia exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo
zistit majetok alebo prijmy fyzickej osoby, ktoré by mohli byt postihnuté exekuciou alebo by stadili
aspon na Uhradu trov exekutora. V takom pripade exekutor doruci u¢astnikom a sidu upovedomenie
o zastaveni exekucie, proti ktorému su pripustné namietky. Zastavenie exekulcie exekutorom je
podmienené uplynutim lehoty piatich rokov od zacatia exekucie, resp. od posledného zexekvovania
majetku povinného.

14. Sud po preskimani navrhu na zastavenie exekucie, ako aj

vyjadrenia opravneného dospel k zaveru, Ze nie je mozné navrhu povinného na zastavenie exekucie
vyhoviet, nakolko podla platnej pravnej Upravy insolventnost (nemajetnost) nie je skuto&nostou, ktora
by spdsobovala zanik naroku, pripadne by vymahatelnosti exekvovaného naroku branila. Povinny ma
do buducna moznost poZiadat exekutora o odklad exekucie zo socialnych dévodov, resp. podat’ Zziadost
o oddlZenie prostrednictvom Centra pravnej pomoci.

15. Vzhlfadom na skuto€nost, Ze sud pri rozhodovani o ndvrhu na zastavenie exekucie nezistil Ziadny

zo zakonnych dévodov na zastavenie exekucie sudom, v sulade s § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku
navrh na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



