Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 8Csp/159/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7618206207

Déatum vydania rozhodnutia: 01. 07. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Blazena Fedorkova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2021:7618206207.11

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkynou JUDr. Blazenou Fedorkovou, v spore zalobcu: Prima banka
Slovensko, a.s., HodZova 11, Zilina ICO 31 575 951 proti zalovanej: Q. Y., K.. XX.XX.XXXX, O. K., Z.
XXX/XX, pravne zastUpenej Advokatskou kancelariou Jan Buroci s.r.o., Za Sestnastkou 17, Spisska
Nova Ves o zaplatenie 1.213,33 eur s prisl. takto

rozhodol:

. Zalobu zamieta.

ll. Zalovand m& narok nanahradu trov konania proti Zalobcovi v rozsahu 70,28% o vyske ktorej
bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1.Zalobca sa podanou Zalobou doméhal zaplatenia sumy 1.213,33 eur s prislusenstvom. Uviedol,
Ze dfia 19.10.2012 uzatvoril so zalovanou Uverovd zmluvu & XXXXXXXXXXXXXXX7, na zaklade
ktorej jej poskytol penazné prostriedky vo vyske 2 000,- eur. Zalovana sa poskytnuty Gver a Groky
zaviazala splacat’ v pravidelnych mesacnych anuitnych splatkach a cely aver s prislusenstvom splatit
do 17.10.2022. Neoddelitelnou su¢astou Zmluvy su V3eobecné obchodné podmienky - Priama banka
Slovensko, a.s.. Bonita Zalovanej bola zo strany Zalobcu overena pred poskytnutim Gveru v sulade s
§ 7 ods. 1 zakona &. 129/2010. Po vyc€erpani poskytnutého Uveru Zalovana porusila svoje zmluvné
povinnosti (prestala uhradzat’ jednotlivé splatky riadne a v€as), a preto Zalobca na zaklade vyzvy na
predCasné splatenie Uveru rozhodol o pred€asnej splatnosti iveru dfia 17.9.2018 po zaslani upozornenia
na omeskanie a moznost pred€asného zosplatnenia druhou upomienkou (opakovanym upozornenim)
zo dha 22.12.2015. V sulade s €l. 19 bod 19.8 VSeobecnych obchodnych podmienok Prima banky
Slovensko, a.s. sa pisomnost’ banky adresovana klientovi povaZuje za doru€enu. Pohladavka Zalobcu
voci zalovanému ku driu pred€asného zosplatnenia, t.j. ku dfiu 17.9.2018 predstavovala 1 345,17 eur
a pozostavala z istiny poskytnutého uveru vo vyske 1 213,41 eur - Zalovanému bol na zaklade zmluvy
poskytnuty uver vo vySke 2 000,- eur, do dha zosplatenia zalovana uhradila na istinu sumu 786,59
eur, na zaklade ¢oho dIzna istina ku dfiu zosplatnenia predstavovala sumu 1 213,41 eur, uroky 52,99
eur - urokova sadzba vo vyske 12,90 % rocne vyplyva zo zmluvy, urokov z omeskania 18,77 eur, urok
z omeskania vo vySke 8 % roc¢ne, poplatkov 60,- eur za upomienky, ktoré si Zalobca neuplatiuje a
poplatkov za poistenie schopnosti splacat tver 0,- eur. Zalovana po zosplatneni Gveru do dfia podania
Zaloby uskutoCnila uhrady vo vySke 0,08 eur, o ktoré bol dih znizeny. Dfia 22.2.2019 Zalobca zobral
Zalobu ¢o do sumy 150,25 eur spét’ a Ziadal ¢o do tejto sumy konanie zastavit.

2. Vo veci tunajsi sud vydal platobny rozkaz sp. zn. 8Csp/159/2018-72 zo dna 29.10.2018, ktorym v
celom rozsahu vyhovel zalobe. Vo i platobnému rozkazu podala Zalovana v zakonnej lehote odpor, sud
ho preto uznesenim sp. zn. 8Csp/159/2018-108 zo dia 13.2.2019 v zmysle § 267 ods. 3 C.s.p. zrusil.



3. Zalovana v odpore poukéazala na to, Ze prave Zalobca ju dostal do Uverovej pasce v désledku &oho
stratila schopnost splacat svoje dlhy. Zalobca jej poskytol celkovo tri Gvery a ignoroval svoju povinnost
podla § 7 zdkona €. 129/2010 Z.z. skumat schopnosti spotrebitela splacat uver. Uvedenu povinnost
porusil hrubym spésobom. Dokazom toho je skuto€nost, Ze vo vztahu k v8etkym trom Uverovym
zmluvam podal Zaloby. Vzhladom na uvedené veritel nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela
jednorazoveé splatenie spotrebitelského Uveru a pri hrubom poru$eni tejto povinnosti sa Gver povazuje
za bezuro€ny a bez poplatkov. Zarover poukazal na to, Ze neeviduje doru€enie Ziadnej upomienky ani
vyzvy na Uhradu zo dha 17.9.2018, a teda i s poukazom na tuto skutoénost’ neboli splnené podmienky
pre vyhlasenie pred€asného splatenia uveru. Podla prehlfadu splacania zalovana uhradila Zzalobcovi
celkovo sumu 2.175,95 eur.

4. Zalobca vo vyjadreni zo diia 20.2.2019 uviedol, Ze s odbornou starostlivostou preveril Zzalovanu
ako Ziadatela o uver pred jeho poskytnutim ohfadom jej schopnosti splacania Uveru v zmysle § 7
ods. 1 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch. Pri posudzovani bonity banka berie do
uvahy vzdy udaje zo Spolo&ného registra bankovych informéacii a Nebankového registra klientskych
informacii - preverenim zavazkov Ziadatela a ich splacania a nasledne bud report zo Socialnej poistovne
- preverenie prijmov Ziadatela v sulade s § 170 ods. 19 zékona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni a
vykonavacim predpisom (aktualne €. 11/2018 Z.z.) a udaje poskytnuté samotnou zalovanou v Ziadosti
0 poskytnutie Uveru - Udaje o prijmoch, vydavkoch a zavazkoch Ziadatela alebo kreditné a debetné
obraty na beznom ucte klienta - v pripade klientov, pre ktorych banka dlhodobo vedie bezny ucet, na
zaklade €oho je schopna s odbornou starostlivostou posudit’ ich bonitu. Ma za to, Ze bonitu Zalovanej
overil dostato&ne a hodnoverne v sulade s ustanovenim § 7 zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni u¢innom v
Case podpisu zmluvy, teda vzal do Uvahy najma dobu, na ktoru sa spotrebitel'sky Uver poskytuje, vySku
uveru, prijem spotrebitefa, a taktiez ucel spotrebitefského Uveru. Prijmy a vydavky spotrebitela banka
posudila na zaklade udajov uvedenych v Ziadosti o spotrebny Uver, a taktiez na zaklade udajov o vyske
prijmu Zzalovanej z reportu zo Socialnej poistovne a na zaklade udajov z reportu zo Spolo¢ného registra
bankovych informacii. Poukazal na to, Ze vyzva na pred€asné splatenie Uveru bola Zalovanej doru¢end
dna 17.9.2018. Nakofko Zzalovana od podania Zaloby uskuto&nila uhrady vo vySke 150,25 eur, ktoré boli
zapodcitané na istinu, v tejto Casti Ziadal Zalobca konanie zastavit.

5. Zalovana v duplike poukéazala na to, Ze nedisponuje dokladom o dorugeni upomienok, a teda nebola
Ziadnym spdsobom upozornena na moznost' vyhlasit pred€asnu splatnost’ Uveru. TaktieZ v sulade so
zakonom Zalobca neskumal jej schopnost splacat uver. V ziadosti o Uver zo diia 19.10.2012 uviedla Cisty
mesacny prijem vo vySke 570,- eur, priom uz v tejto Ziadosti bolo uvedené, Ze splaca tuvery v mesaénych
platbach po 200,- eur a splaca povolené precerpanie vo vyske 45,- eur mesacne. Jej disponibilny prijem
teda tvoril sumu 325, - eur. Zivotné minimum v roku 2012 na dospelt osobu predstavoval 194,58 eur. TGto
sumu je potrebné zaratat’ i pre manzela, nakolko Zalovana mala a ma vyzZivovaciu povinnost i k nemu.
Zalobca nezistoval socialnu situaciu Zalovanej v Ziadnom smere. Analyticky prehlad registra bankovych
informacii predloZeny Zalobcom ma nulovu vypovednu hodnoty, nakofko je nezrozumitelny. Tento
neposkytuje udaje, v akom stave mala ku driu uzatvorenia zmluvy o Uvere existovat bonita spotrebitela.
MnozZstvo Ziadosti je evidovanych vo faze odmietnuté/odvolané. Z tohto sa mozno domnievat, Ze
Zalobca predchadzajucu ziadost Zalovanej odmietol. Nie je vSak zrejmé, pre€o bol napokon Zalovanej
uver poskytnuty, nakofko sa jej prijmy nezmenili.

6. Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 9Cs0/359/2019 - 225 zo dha 15.7.2020 bolo
zru$ené rozhodnutie sudu prvej indtancie v zamietajucom vyroku a vo vyroku o trovach konania a v
zrusujucom rozsahu vec vratena sudu prvej intancie na dalSie konanie. Co do sumy 180,35 eur
nadobudlo rozhodnutie prevej instancie pravoplatnost. Predmetom konania po zrueni rozhodnutia
sudu prvej inStancie tak bola suma 1.032,98 eur s prisluSenstvom a trovy konania. Odvolaci sud
dospel k zaveru, Ze dany uverovy vztah je vztahom spotrebitelskym, na ktory je potrebné aplikovat
ustanovenia zdkona ¢. 129/2010 Z.z. v zneni Uu¢innom v €ase uzavretia zmluvy, avSak sud prvej
inStancie nespravne aplikoval ustanovenie § 11 ods. 2 zak. &. 129/2010 Z.z. pokial Zalobu zamietol.
V suvislosti s poruSenim tejto povinnosti sa spéja ten pravny nasledok, Zze Zalobca nie je opravneny
vyzadovat od Zalovanej jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. TakZe aj ked sud spravne
dospel k zaveru, Ze v dOsledku porusenia povinnosti uvedenej v § 7 ods. 1 spominaného zakona,
zaniklo opravnenie Zalobcu vyZadovat od Zalovanej jednorazové splatenie spotrebitelského Gveru, v
odévodneni rozhodnutia Ziadnym spdsobom nevysvetlil, prego z tohto dévodu Zalobu zamietol. Ulohou



sudu prvej inStancie bude po vrateni veci doplnit dokazovanie v naznaenom smere, opatovne podriadit
obsah danej zmluvy kontrole z hfadiska aplikacie zakona €. 129/2010 Z.z. a az potom vo veci rozhodnut.

7. Podla § 180 C.s.p. sud vec prejednaval v nepritomnosti Zalobcu, ktory sa z neucasti na pojednavani
z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti a hospodarnosti konania ospravedinil.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim zmluvy o spotrebitefskom tvere €. XXXXXXXXXXXXXXXX
zo dina 19.10.2012, Ziadostou o poskytnutie spotrebného uveru, V&eobecnych obchodnych podmienok
- Prima banka Slovensko, a.s., sadzobnika poplatkov, vyzvy na predCasné splatenie uveru zo dna
17.9.2018, druhej upomienky zo dfia 22.12.2015, prehladu splacania, stavu omeskanych splatok na
Uvere, prepoctu zmluvnych urokov, prepoctu urokov z omeskania a zistil nasledovny skutkovy stav:

9. Dha 19.10.2012 uzatvoril na zaklade Ziadosti Zalovanej o poskytnutie spotrebného Uveru Zalobca so
zalovanou Uverovi zmluvu &. XXXXXXXXXXXXXXXX, na zéaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej
uver vo vySke 2 000,- eur s roénou urokovou sadzbou 12,9 %. Vyska splatky bola dohodnuta 29,93
eur, pocet splatok 120 vzdy k 15-temu dfiu v mesiaci a kone¢na splatnost’ Uveru bola dohodnuta na
17.10.2022. RPMN bola v zmluve dohodnuta vo vyske 15,79 %, priemerna RPMN ku driu podpisu zmluvy
je uvedena vo vyske 19,08 %. Neoddelitelnou sugastou zmluvy su vSeobecné obchodné podmienky
Prima banka Slovensko, a.s. Listom zo dnfa 22.12.2015 zalobca upozornil zalovanu na moznost
pred€asného zosplatnenia Uveru. Listom zo dha 17.9.2018 Zalobca vyzval Zalovanu na predCasné
splatenie Uveru. Pohladavka zalobcu ku dnu pred€asného zosplatenia dia 17.9.2018 predstavovala
1 345,17 eur s prisludenstvom. Vyzva na pred€asné splatenie uveru bola Zalovanej doru¢ena dna
20.9.2019. Podla doru€enky predlozenej Zalobcom zasielku prevzal manzel Zalovane;.

10. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, u€inného v ase uzatvorenia zmluvy spotrebitelskym iverom na ucely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

11. Podla § 7 ods. 1,2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, u&inného v &ase uzatvorenia zmluvy veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj u€el spotrebitelského tveru. Povinnost podla prvej vety sa povaZzuje za
splnenu, ak je splatenie spotrebitelského Uveru v celom rozsahu zabezpe&ené pefiaznymi prostriedkami
alebo cennymi papiermi, tym nie je dotknuté ustanovenie § 17 ods. 3. Spotrebitel je povinny poskytnut
veritelovi na jeho Ziadost udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky
uver, tym nie je dotknuté pravo veritefa vyuzivat informacie o spotrebitelovi z prisluSnej databazy za
podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

12. Podfa § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. u€inného v Case uzatvorenia zmluvy, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

13. Podla § 11 ods.1 zdkona €. 129/2010 Z.z. uginného v &ase uzatvorenia zmluvy, poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a/azk/, r/ay/ a§10 ods. 1

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

14. Podfa § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podia § 7
ods. 1 nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského tveru.



15. V zmysle E&l. 26 preambuly smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES o zmluvach o
spotrebitelskom uvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS C¢lenské Staty by mali prijat vhodné
opatrenia na podporu zodpovedajucich postupov polas vSetkych faz uverového vztahu, beruc do
Uvahy osobitny charakter svojho trhu s Gvermi. Tieto opatrenia mézu napriklad zahffat poskytovanie
informacii a vzdelavanie spotrebitelov vratane upozorneni o rizikach spojenych s neplnenim zmluvnych
ustanoveni tykajucich sa splatok a s nadmernou zadlZzenostou. Najma na rozvijajucom sa trhu s Uvermi
je dolezité, aby veritelia neposkytovali Uvery nezodpovedne alebo bez predchadzajuceho posudenia
uverovej bonity a aby €lenské Staty vykonavali potrebny dohlad na vyvarovanie sa takému spravaniu a
aby stanovili potrebné opatrenia na sankcionovanie veritelov v takychto pripadoch. Bez toho, aby boli
dotknuté ustanovenia o kreditnom riziku uvedené v smernici Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/48/
ES zo 14.6.2006 o zacati a vykonavani €innosti Uverovych institucii, veritelia by mali byt zodpovedni za
individualne kontroly uverovej bonity spotrebitela. Na tento ucel by mali mat moznost vyuZit informacie,
ktoré im poskytol spotrebitel nielen po€as pripravy prisluSnej zmluvy o Uvere, ale aj po€as dlhodobého
obchodného vztahu. Organy Clenskych Statov by tiez mohli veritelom poskytnut vhodné pokyny a
usmernenia. Aj spotrebitelia by mali konat obozretne a dodrziavat svoje zmluvné povinnosti.

16. Podla § 52 ods.1 Obgcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

17. Podla § 52 ods.3 Obdianskeho zdkonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

18. Podla § 52 ods.4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

19. Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach &. k. 9C0/359/2019 - 225 zo dfia 15.7.2020 bol zruSeny
rozsudok sudu prvej inStancie v zamietajucom vyroku a vo vyroku o trovach konania a vec vratena na
dalSie konanie. Sud prvej inStancie v odévodneni rozhodnutia Ziadnym spésobom nevysvetlil, pre¢o z
dbvodu Ze Zalobca porusil povinnost uvedenu v § 7 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z, Zalobu zamietol.

20. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze Zalobca uzavrel so Zalovanou zmluvu o Uvere,
na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanej uver vo vySke 2 000,- eur. Na dany zmluvny vztah sa
vztahuju predpisy ob&ianskeho zakonnika o spotrebiteloch a zakon o spotrebitelskych uveroch, nakolko
zmluva spifia naleZitosti § 1 ods.2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch z dévodu, Ze ide
o docasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme
pdzicky. Zalobca pri poskytnuti Gveru a uzatvarani zmluvy konal v ramci predmetu svojej podnikatel'ske;
¢innosti a Zalovana je fyzickou osobou, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonala v
ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Einnosti. Nakolko Zalovana prestala
uhradzat splatky Uveru riadne a vé€as, Zalobca na zaklade vyzvy na pred€asné splatenie Gveru zo
dfia 17.9.2018 rozhodol o pred&asnej splatnosti uveru v zmysle § 565 Obcianskeho zakonnika. | ked
zasielku prevzal manzel Zalovanej, tato vyzva bola doru€ena v sulade s &lankom IX.A, bodom 4
VSeobecnych obchodnych podmienok Prima banky Slovensko, a.s., v zmysle ktorého pisomnost sa
povazuje za doru€enu, ak sa okrem adresata odovzda a/ ak je adresat ob¢an - dospelej osobe, ktora
byva s adresatom v spolo¢nej domacnosti.

21. Na z&klade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Zze dia 19.10.2012 doSlo medzi stranami
sporu k uzatvoreniu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, na zdklade ktorého Zalobca poskytol Zalovanej
uver vo vySke 2.000 eur pri vySke RPMN 15,79%. Podfa zmluvy celkova Ciastka k zaplateniu za uver
predstavuje sumu 3.830,40 eur, ktord sumu podla zmluvy by mala Zalovana za uver vratane sumy
poskytnutého averu 2.000 eur uhradit. Prepo¢tom vysky mesacnej splatky uvedenej v zmluve 29,93 eur
poctom splatok 120 v8ak je zrejme, Ze Zalovana za uver vo vySke 2.000 eur uhradza iné naklade, ako
su uvedené v zmluve, €o ma vplyv na vysku RPMN. Sud ma za to, Ze v zmluve je nespravne uvedena
ro€na percentudlna miera nakladov, pretoZze nezohladfuje vSetky naklady, ktoré musi spotrebitel za
uver uhradit, RPMN je pritom indikdtorom posudenia vyhodnosti €i nevyhodnosti Uveru. Sud ma za to,
Ze ked bol zalovanej poskytnuty uver, bolo len v jeho kompetencii ako sa rozhodne predmetny uver
spravovat, avSak je nepripustné, aby naklady s takouto €innostou( oznadeny ako poplatok za spravu
uctu ) znasala zalovana ako spotrebitelka, ked jej navySe nie je poskytované Ziadne protiplnenie.



22.KedZe v Uverovej zmluve nie su uvedené vSetky predpoklady pouzité na vypoc&et roénej percentualnej
miery nakladov (nalezitost podla § 9 ods.2 pism. j) Zakona o spotrebitefskych Uveroch), ma to za
nasledok, Ze zmluvu je potrebné povazovat za bezuroé&nu a bez poplatkov v zmysle § 11 ods. 1 pism.
b) Zakona o spotrebitel'skych uveroch.

23. Zakon o spotrebitelskych Gveroch vyZzaduje skumanie bonity klienta s odbornou starostlivostou, t.j.
vyzaduje vySSi stuper obozretnosti a odbornosti. Pre naplnenie podmienok uvedenych v ustanoveni §
7 ods. 1 zakona nepostacuje len formalne zistenie zakladnych informacii o vySke prijmov a vydavkov
spotrebitela, ale aj ich preukazanie a odborné posudenie. Ak by pre splnenie zakonnej podmienky "
s odbornou starostlivostou posudit schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky Gver" postagovalo
len uvedenie vysky prijmov a vydavkov spotrebitela, bez ich nalezitého preukdzania a vyhodnotenia,
nedoslo by k naplneniu ucelu tohto ustanovenia, ktorym je predchadzanie vzniku spotrebitelskej
insolventnosti. Veritel je pri posudeni uverovej schopnosti klienta povinny brat na zretel existujucu
situaciu klienta, najma jeho prijmy a vydavky tak i skuto€nosti, ktoré mozno na zaklade informacii
dostupnych pred uzavretim zmluvy s vysokou mierou pravdepodobnosti o¢akavat. Déraz pri posudeni
uverovej schopnosti je pritom kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami spotrebitela a na
posudenie toho, &i spotrebitefovi zostane po vynaloZzeni beznych vydavkov mesacne taka Ciastka,
aka bude potrebna pre splacanie uveru. Cielom zakonodarcu bolo efektivhe zamedzit' predlzovaniu
spotrebitelov, ktori nie si schopni svoje zavazky riadne splacat. Z textu zakona o spotrebitelskych
uveroch vyplyva, Ze informacie pre rozhodnutie dodavatefa o tom, & zmluvu uzavrie alebo nie, si ma
veritel zabezpedit sam, a to aj v spolupraci so Ziadatelom o uver. Je povinnostou veritela ziskané
informéacie zhromazdit, vyhodnotit' ich dostato¢nost a rozhodnut, ¢&i a ktoré informacie je nevyhnutné
dalej overovat. Za dostatoéné sa povaZzuju iba také informacie o prijmoch a vydavkoch, z ktorych je
veritel schopny ziskat objektivny obraz o Ziadatelovej finan&nej situacii. Spotrebitel je povinny poskytnut
veritelovi na jeho Ziadost UpIné, presné a pravdivé udaje. Tato povinnost vSak nezbavuje veritefa konat’'s
odbornou starostlivostou, teda vyZiadat' si od spotrebitela potrebné informacie, aktivne si zabezpelovat
dalSie primerané a objektivne zistitelné informacie o spotrebitefovi. Schopnost spotrebitefa splacat
spotrebitelsky Uver tak treba chapat’ ako situaciu, ked v zavislosti na frekvencii splacania zostane
spotrebitelovi v jeho osobnom a domacom rozpocte dostatok finanénych prostriedkov, aby mohol bez
akychkolvek problémov a obmedzeni splacat’ splatku v predpokladanej vyske. Preto dodavatel musi
okrem iného analyzovat’ spotrebitelov osobny a doméci rozpocet, a to ako stranu prijmov, tak stranu
vydavkov, a to vzdy vo vztahu ku konkrétnemu Ziadatelovi o Uver. Analyza iba niektorej zo stran rozpoctu
sama o sebe k posudeniu Uverovej schopnosti nepostaduje.

24. Zalobca uviedol, Ze pri posudzovani schopnosti Zalovanej splacat uver posudil jej prijmy a vydavky
na zaklade udajov uvedenych v jej Ziadosti o poskytnutie Uveru. Taktiez vychadzal z reportu zo
Socialnej poistovne a udajov zo Spolo&ného registra bankovych informacii a Nebankového registra
klientskych informacii. Na to, aby si veritel spinil svoju povinnost postupovat’ s odbornou starostlivostou
pri poskytnuti Uveru, podfa nazoru sudu, nepostacuje iba nahliadnut do registra, ale ide o to, aby veritel
po nahliadnuti do takéhoto registra spolu s ostatnymi idajmi o majetkovej, socialnej a rodinne;j situécii
spotrebitela vyvodil spravny zaver o bonite spotrebitela Uver splacat minimalne v rozsahu porovnania
vySKy prijmov a vydavkov. Pokial jeden z tychto vstupnych udajov (&i uz o vyske prijmov alebo vydavkov)
absentuje, nie je mozné nazerat na posudzovanie schopnosti klienta uver splacat ako na dostatoéné.

25. Sud ma za to, Ze Zalobca pred uzavretim zmluvy neskumal bonitu Zzalovanej dostato¢ne. Uz zo
Ziadosti o poskytnutie spotrebného Uveru vyplyva, Ze Zalovana z prijmu splacala uvery vo vyske 200,-
eur a povolené preCerpanie 45,- eur. V Ziadosti uviedla svoj priemerny Cisty mesaény prijem vo sume
570,- eur. Zalobca nezistoval dal$ie informacie o prijmoch a vydavkoch Zalovanej (vydavky s byvanim,
zdravotnym stavom, resp. vyZivovacie povinnosti...), teda neanalyzoval osobny a domaci rozpocet
Zalovanej. Taktiez z predloZzeného vypisu zo spolo€ného registra bankovych informacii vyplyva, Zze v
roku 2012 bolo odmietnutych 16 Ziadosti Zalovanej o osobny Gver a o povolenie debetu na beznom
ucte. To, Zze Zalovanej prijmy na uhradu vydavkov nestacili potvrdzuju i dalSie uvery, ktoré jej boli
Zalobcom nasledne v roku 2013 a 2014 poskytnuté. Naroky Zalobcu z tychto zmlav su predmetom konani
tunajSieho sudu vedenych pod €. 7Csp 159/2018 a 5Csp 159/2018.

26. Uvedené sud vyhodnotil ako hrubé porusenie povinnosti Zalobcu podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010
Z.z.. Aj uvedené porusenie povinnosti Zalobcu ma za nasledok, Ze Uver je v zmysle § 11 ods. 2 zakona



&. 129/2010 Z.z. je aj z tohto dévodu beziro&ny a bez poplatkov. Zalobca tak ma narok iba na vratenie
rozdielu medzi sumou istiny mu poskytnutou 2.000 eur a sumou Zalovanou uhradenou. V konani bolo
preukdzané, Ze zalovana uhradila Zalobcovi celkove sumu 2.157,65 eur, sud preto zalobu v celom
rozsahu zamietol.

27. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci uspech len ¢iastoCny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

28. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

29. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

30. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

31. O néroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 a § 256 ods. 1 Civilného
sporového poriadku s pouzitim § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku tak, Ze nahradu trov konania
stranam sporu nepriznal. Zalobca bol Uspesny v &asti istiny 180,35 eur, pretoZe v tejto Gasti Zalobca
procesne nezavinil zastavenie konania, nakolko dlzné splatky Zalovana uhradila az po podani Zaloby.
Uspech zalovanej bol 1.032,98 eur t. . v rozsahu 85,14% takZe celkova Uspe$nost Zalovanej je 70,28%
(85,14 %- 14,86% ) .

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od doruéenia rozsudku na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( § 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli spinené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost



o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.



