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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sid Ziar nad Hronom samosudkyfiou JUDr. Adridnou PovaZanovou v trestnej veci
obzalovaného A. B., za zlo€in podvodu podfa § 221 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zakona ucinného
od 06.08.2024 s poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona a iné, na hlavhom pojednavani
dia 29.04.2026 v Ziari nad Hronom, takto

rozhodol:

Obzalovany ] ]
A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. D. E., trvale bytom A. A, t. & vo vazbe v UVV a UVTOS llava v inej
trestnej veci

uznava sa za vinného, Ze

1/ po tom, ako A. A, r. n. 1993, niekedy zaciatkom augusta 2022 pod vymyslenou legendou slubil
za odmenu vybavit vratenie jeho zadrzaného vodi¢ského preukazu, za ktorym ucelom s nim chodil
na rbzne miesta predstierajlc, Zze vybavuje vratenie vodi¢ského preukazu, dia 05.08.2022 na presne
nezistenom mieste v umysle ziskat pre seba finanéné prostriedky na tento ucel vyuzil nepozornost’ A.
A. a zmocnil sa jeho mobilného telefonu s puzdrom, kde mal vlozenu platobnu kartu vydanu 365.bank,
a.s. a finan&nu hotovost 200,- € a papierik s pin kédom na bankomatovu kartu aj s heslom na internet
banking, prostrednictvom ktorych sa dostal k pristupu na internet banking, kde pouzil osobné udaje A.
A., bez jeho vedomia a suhlasu v €ase 16:40 hod. poziadal o poskytnutie online Uveru 365.bank, a.s., na
zaklade ¢oho bola dna 05.08.2022 uvedenou bankou schvalena digitalna p6zi¢ka a v Case 16:50 hod.
bankou zaslana suma vo vyske 10.000,- € na ucet IBAN: F. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, ktorého
majitelom je A. A., nasledne vyuzil nepozornost A. A. a pouzil jeho platobnu kartu bez jeho vedomia pri
Siestich neopravnenych vyberoch a to v ¢ase o 18:14:55 hod., 18:16:11 hod., 18:17:37 hod. v sumach
po 3.000,- € z bankomatu ¢&. F. 365.bank, a.s., umiestneného v G. H. D. I. J. XX, nasledne v Case o
19:44:09 hod. v sume 100,- €, v ¢ase 19:45:24 hod. v sume 200,- € a v ¢ase 19:46:29 hod. v sume
150,- € z bankomatu F., K., umiestneného v E. D. E. D. I. C. XX, &im uvedenym konanim A. B., a to
vylakanim uveru bola XXX.G., K., Dvofakovo nabrezie 4, Bratislava, spésobena Skoda vo vyske 10.000,-
€ a odcudzenim hotovosti bola A. A. spdsobena Skoda vo vyske 200,- €,

2/ dna 06.09.2022 v doobednajsich hodinach v E. C. v rodinnom dome s popisnym ¢&islom 67, ktory
obyva a ktorého majitelom je L. J., nar. XX. XX.XXXX, vyuzil jeho starobu a slabu pamat a pod zamienkou
vytiahnutia zapadnutého auta mimo cesty ho poziadal, aby mu pomohol a so svojim nakladnym
motorovym vozidlom M. L. bez pridelenych eviden&nych €isiel a identifikatného vyrobného Cisla ho iSiel
vytiahnut, s ¢im on suhlasil, kde nasledne obaja nasadli do jeho vozidla M. L., ktoré L. J. viedol ako vodi¢
podla instrukcii A. B. cez E. D. E. N. C. D. Hronom, kde nakladné motorové vozidlo M. L. odstavil mimo
cesty pri brane zbernych surovin oproti Zavodu SNP v C. D. E., nakolko mu dosla nafta a zastavil tam, na
€o nasledne z auta vystupil, kfu€ nechal v spinacej skrinke, auto neuzamkol a odiSiel od neho prec€ a iSiel
na autobus, s ktorym odiSiel domov do E. C., kde nasledne A. B. vyuzil jeho nepritomnost a nakladné
motorové vozidlo M. L. v Ease okolo 11:00 hod uvedeného diia zaniesol do prevadzky Zbernych surovin
Zilina, a.s., ICO: 50634518, na |. M. XXXX, C. D. E., kde zafi dostal vyplatend sumu 623,20 €, &im L. J.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. C. XX, spbsobil $kodu vo vySke 1 540,- €,



teda
v bode 1/

- vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otédzke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru
a tak mu spd6sobil malu Skodu,

- neopravnene pouZil platobny prostriedok,
v bode 2/

- na 8kodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu, spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu a €in spachal na chranenej osobe /osobe vySsieho veku/,

¢im spachal
v bode 1/
- precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Trestného zakona u&inného od 06.08.2024,

- prec€in neopravneného vyrobenia a pouZzivania platobného prostriedku podla § 219 ods. 2 Trestného
zakona ucéinného od 06.08.2024,

v bode 2/

- Zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zdkona ucinného od 06.08.2024 s
poukazom na § 139 ods. 1 pism. e) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 221 ods. 3 Trestného zakona u€inného od 06.08.2024 s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona,
§ 37 pism. h), m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, 3, 6 Trestného zakona, § 39 ods. 1, ods. 3 pism. e)
Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakonana suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 17 (sedemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zékona u&inného od 06.08.2024 sud zarad
uje obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024 sid zruSuje vyrok o treste uloZzeny
obZalovanému rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 4T/58/2023 zo dita 27.02.2024,
pravoplatnym dria 27.02.2024, ktorym mu bol pre precin vytrznictva formou spolupachatel'stva podia §
20, § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ulozeny pefiazny trest vo vymere 1.000,- € a pre pripad, Ze
by vykon periazného trestu bol umyselne zmareny nahradny trest odiatia slobody vo vymere 3 mesiace,
vykon ktorého mu bol nariadeny uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 4T/58/2023 zo
dna 26.06.2024, pravoplatnym diia 15.08.2024, na vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupfiom stréZenia, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poSkodenym:
- AL A, nar. XX XX XXXX, bytom M. XX/X, E. $kodu vo vyske 9 650,- Eur,
- 0. E,, P. J,, nar. XX XX.XXXX, bytom E., Q. XXXX/X, A. A., P. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom A., P. XX

a R. G, P. J., nar. XX XX XXXX, bytom M. XX = F., J. P. XXXX/XX spolo€ne a nerozdielne Skodu vo
vySke 1 540,- Eur.



Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sid o dkazuje poskodeného A. A, nar. XX XX.XXXX, bytom
M. XX/X, E. so zvy8kom jeho naroku na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje oddévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa prokurator a obZalovany vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom Okresného stdu Ziar nad Hronom na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).

Odvolanie méa odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného.
V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného;

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho vli;

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho véli;

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba
opravnena konat’ za pravnicku osobu;

- zUuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze taky
vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto



