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Uznesenie

1Nt/4/2026

Okresny sd Rimavska Sobota samosudcom Mgr. Tomagom Cerndkom v trestnej veci odsudeného A.
B., nar. XX.XX.XXXX v C., o ziadosti odsudeného o zahladenie odsudenia, takto

rozhodol:

1Nt/4/2026

Podla § 469 Tr. poriadku v spojeni s § 92 ods. 1 pism. c) Tr. zakona u odsudeného A. B., C. B, nar.
XX XX XXXX v Revucej, trvale bydliskom D. XX, XXX XX D., okres Revuca, zahladzuje odsudenia
Okresnym sudom Roznava; rozhodnutie zo dfia 28.12.1992; spis. znacka 3 T 510/92, na trest odriatia
slobody vo vymere 12 mesiacov,

Okresny sud Roznava; rozhodnutie zo dria 9.8.1994; spis. znacka 2 T 345/94, na trest odnatia slobody
vo vymere 8 mesiacov,

Okresny sud Roznava; rozhodnutie zo dina 2.7.1997; spis. znaCka X E. XXX/XX na trest odniatia slobody
vo vymere 10 mesiacov.

Podla § 93 ods. | Tr. zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hlfadi sa na A. B., ako keby nebol odsudeny.
odovodnenie:

1Nt/4/2026

Odsudeny A. B. podal na Okresny sud Rimavska Sobota, pracovisko Revuca, diha 04.03.2026 Ziadost
0 zahladenie odsudenia. Svoju Ziadost oddvodnil tym, Ze od pravoplatnosti
predmetného odsudenia uplynula doba priblizne 30 rokov, pricom v sucasnosti disponuje



pracovnou ponukou na obsadenie pracovného miesta, pri ktorom sa vyZaduje preukazanie
bezdhonnosti vypisom z registra trestov.

Podla § 92 ods. 1 Tr. zakona, sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmene;j
a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevy3ujuci jeden rok.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

Podla § 469 Tr. poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, osdb, ktoré
by mohli v prospech odsudeného podat’ odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona mbze podat
Ziadost' o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu, v
ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podmienky pre zahladenie odsudenia sa posudzuju podla Trestného zakona ucinného v ¢ase, ked sud
o uplatneni tohto in&titutu rozhoduje. Zahladenie odsudenia je fakultativny institut, ktorého uplatnenim
sa odsudenie nezruSuje, len zanikaju jeho uginky vo vztahu k odsudenému a navonok vo
vztahu k ostatnym osobam (avSak podla § 13 ods. 1 pism. c¢) zak. & 330/2007 Z. z. o registri trestov v
odpise registra trestov su uvedené udaje o odsudeniach, hoci podfla rozhodnutia sudu
alebo na zaklade zakona boli zahladené). Sud pri rozhodovani o Ziadosti zistuje, €i su spinené zakonné
podmienky a to, & odsudeny trest vykonal (resp., ¢i mu bol trest odpusteny alebo uz je preml¢any vykon
trestu) a ¢i najmenej po¢as doby stanovenej Trestnym zakonom viedol riadny Zivot.

Podla odpisu z registra trestov sud zistil, Ze odsudeny mé vykazanych 7 odsudeni a to, rozhodnutie
Okresného sudu Roznava sp. zn. 2T 414/92 zo diia 09.11.1992, rozhodnutie Okresného sudu Rozhava
sp. zn. 3T 510/92 zo dfa 28.12.1992, rozhodnutie Okresného sudu Rozfava sp. zn. 2T 345/94 zo dna
09.08.1994, rozhodnutie Okresného sudu Rozfiava sp. zn. 2T 175/97 zo dha 02.07.1997, rozhodnutie
Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 2T 31/2007 zo dna 20.04.2007, rozhodnutie
Okresného sudu Revuca sp. zn. 2T 161/11 zo diha 13.06.2011 a rozhodnutie Okresného sudu Revuca
sp. zn. 2T 165/2013 zo dna 20.11.2013.

Postup podla § 92 Trestného zakona na zahladenie odsudenia je mozné len v pripade, ak bol
odsudenému uloZeny nepodmieneény trest odnatia slobody. V ostatnych pripadoch podmiene&ného
odsudenia, kedy k nariadeniu trestu odfiatia slobody nedoS$lo, sa o zahladeni odsudenia v zmysle § 92
Trestného zakona nerozhoduje, a vznik zakonnej fikcie neodsudenia sa spravuje osobitnym reZzimom
ustanovenym v § 50 Trestného zakona (§ 419 Trestného poriadku). Preto ak odsudeny, ktorému bol
uloZzeny ,podmienecny” trest odfiatia slobody, a predtym nedoslo k jeho ,premene®, poda navrh na
zahladenie trestu, sud o navrhu nerozhoduje. Sud preto v sulade s vys3ie uvedenym a evidovanym
odsudenim Okresnym sudom Revuca sp. zn. 2T/161/2011 oznami skuto€nost o vzniku zékonnej fikcie
osvedc€enia sa registru trestov.

Sud sa obmedzil na zistenie splnenia podmienok v zmysle § 92 ods. 1 Trestného zakona na zahladenie
odsudenia na skumanie toho, aky Zivot viedol odsudeny po vykonani nepodmienecnych trestov odriatia
slobody.

Pri uréeni dizky rozhodnej doby, po&as ktorej ma odsudeny viest riadny Zivot, sid vychadzal z odsudeni
vykazanych v odpise registra trestov, a to z odsudenia rozhodnutim Okresného sudu Roznava sp. zn.
3T 510/92 zo dia 28.12.1992, ktorym mu pre trestny €in podla § 247 ods. 1 pism. a) Trestného zakona,
§ 182 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ucinného v ¢ase rozhodnutia bol uloZeny trest odnatia slobody
vo vymere 1 (jeden) rok so skudobnou dobou do 09.11.1994, ktorého vykon bol nariadeny
22.03.1995 a ktory vykonal 15.07.1999. Dalej sud vychadzal z odstdenia Okresného sudu RoZfava sp.



zn. 2T 345/94 zo diia 09.08.1994, ktorym mu pre trestny ¢€in podla § 9 ods. 2 Trestného zakona,
§ 247 ods. 1, ods. 2, Trestného z&kona v €ase rozhodnutia bol uloZzeny trest odriatia slobody vo vymere
8 (osem) mesiacov nepodmienecne so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody do I.
(prvej) napravnovychovnej skupiny. Rozhodnutim Okresného sudu PreSov sp. zn. Pp 112/95 zo
dfia zo dia 06.10.1995 bol podmienecne prepusteny a bola mu uréena skuSobna doba v trvani 2 (dvoch)
rokov, pritom vykon zvy$ku trestu bol nariadeny diia 17.03.1998. Dalej sud vychadzal z odstdenia
Okresného sudu Roziava sp. zn. 2T 175/97 zo dfia 02.07.1997, ktorym mu pre trestny ¢€in podfla §
247 ods. 1 pism. b), pism. e) Trestného zakona uc&inného v €ase rozhodnutia bol uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov nepodmieneéne so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody
do Il. (druhej) napravnovychovnej skupiny. Odsudeny trest vykonal dfia 27.08.1998.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudenému bol v trestnej veci Okresného sudu RozZhava sp.
zn. 2T 345/94 nariadeny vykon zvySku trestu odnatia slobody dfia 17.03.1998. V predmetnom odpise
registra trestov sa viak nenachadza udaj o tom, kedy bol zvySok uloZzeného trestu skutoCne vykonany,
resp. kedy bol vykon trestu ukongeny. Za ucelom odstranenia tejto nejasnosti a riadneho posudenia
splnenia zakonnych podmienok pre zahladenie odsudenia si sud vyZiadal trestny spis Okresného sudu
RozZnava sp. zn. 2T 345/94. Z jeho obsahu mal sud preukdzané, Ze uznesenim Okresného sudu v
PreSove sp. zn. PP 112/95 zo dna 17.03.1998, ktoré nadobudlo pravoplatnost toho istého dria, bol
odsudenému nariadeny vykon zvysku trestu odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov a 19 dni, a to ako
zvy8ok trestov uloZenych rozsudkom Okresného sudu RozZnava sp. zn. 2T 345/94 zo dha 09.08.1994
vo vymere 8 mesiacov a rozsudkom Okresného sudu Rozfiava sp. zn. 3T 510/92 zo dfia 28.12.1991 vo
vymere 12 mesiacov, z vykonu ktorych bol odsudeny podmienecne prepusteny uznesenim Okresného
sudu v PreSove sp. zn. PP 112/95 zo dna 08.09.1995. Z uradného zaznamu zalozeného v
trestnom spise Okresného sudu RozZnava sp. zn. 2T 345/94 zarovern vyplyva, Ze odsudeny predmetny
trest odnfatia slobody vykonal (a to uz v €ase podmienecného prepustenia a zvy3ok nariadeného trestu
sa tykal len druhého evidovaného odsudenia sp. zn. 3T 510/92). Na zéklade uvedeného mal sud za
preukazané, Ze vykon zvysku trestu bol riadne ukon&eny , a tato skuto€nost bola vzata do uvahy pri
posudzovani splnenia zakonnych podmienok pre zahladenie odsudenia.

Ugelom institdtu zahladenia odsudenia je umoznit, aby sa pri splneni urgitych podmienok odstranili
nepriaznivé désledky odsudenia, ktoré trvaju aj po vykone trestu a ktoré by mohli odsudenému stazovat
jeho uplatnenie v dalSom Zivote. Zahladenie odsudenia vzdy predpoklada, Ze trest ulozeny v ramci
odsudenia o zahladenie ktorého ide, bol uz vykonany alebo odpusteny alebo jeho vykon bol premi&any.
V dobe ur€enej pre zahladenie odsudenia musi odsudeny viest nepretrzite riadny Zivot. Za vedenie
riadneho Zivota sa vSeobecne povaZuje to, ze odsudeny dodrziava pravny poriadok ako aj dalSie normy
obdianskej spolo&nosti, plni si svoje povinnosti vod&i rodine, Statu a spolo¢nosti, nezneuZziva svoje prava
voci spoluob&anom, nenarusuje ob&ianske spolunazivanie a hlavne sa nedopusta protipravnej innosti.
Nesplnenie uvedenej podmienky ma za nasledok, Ze uvedena doba vObec nezane plynut alebo dbjde
k jej preruseniu. Doba nepretrzitého vedenia riadneho Zivota odsudenym zadina plynut po vykone trestu
odnatia slobody. Ak poc€as plynutia tejto doby odsudeny spacha trestny &in alebo iny delikt, dochadza
k jej preruSeniu. Prerusenie doby spbsobuje, Ze na predchadzajuce vedenie riadneho Zivota
odsudenym sa neprihliada a zakonna doba vedenia riadneho Zivota odsudeného zac&ina plynut odznova.
Okresny sud Rimavskéa Sobota, ako sud vecne a miestne prislusny po preskimani Ziadosti odsudeného
na zahladenie odsudenia, vykonal potrebné Setrenia o spésobe jeho Zivota v zmysle ustanovenia § 92
ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona, pri¢om zistil, Ze u odsudeného bola splnena zakonna podmienka
na zahladenie odsudenia.

Pre posudenie splnenia zdkonnych podmienok na zahladenie odsudenia bolo potrebné aplikovat
ustanovenie § 92 ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona, ktoré upravuje dizku rozhodnej doby pri odsudeni
na trest odfiatia slobody neprevySujuci jeden rok. V zmysle citovaného ustanovenia je rozhodna doba
stanovena na tri roky, nakolko odsudeny vykonaval tresty, ktoré nepresahovali hranicu 1 roka. Pri ureni
zactiatku plynutia tejto doby sud vychadzal z ustanovenia § 136 Trestného zékona, podfa ktorého doba
potrebna pre zahladenie odsudenia zacina plynut diiom nasledujicim po dni, ked bol trest vykonany,
pripadne odpusteny alebo ked doslo k jeho preml€aniu. Zo spisového materialu mal sud preukazané, ze
odsudeny vykonal posledny ulozeny trest diia 15.07.1999. V nadvaznosti na uvedené zacala rozhodna
doba troch rokov plynut diom 16.07.1999, teda dfiom nasledujucim po dni vykonania trestu. Tato doba
uplynula najskér diia 16.07.2002. Sud zaroven prihliadol na skuto&nost, Ze od uplynutia rozhodnej doby
uplynulo zna&né &asové obdobie, po€as ktorého neboli zistené okolnosti, ktoré by branili zahladeniu
odsudenia, pric¢om odsudeny viedol riadny Zivot. Za tychto okolnosti mozno konStatovat, Ze formalne
aj materialne podmienky pre zahladenie odsudenia boli splnené. Sud skumal, i pocas tejto doby
odsudeny viedol riadny Zivot, pri€¢om z vykonanych lustracii zistil, Ze v rozhodnej dobe nebol odsudeny,



okrem uvedeného sa nenachadzal vo vykone trestu, &i vo vykone vazby. Sud eviduje, Ze menovany
bol aj nasledne opakovane odsudeny, av8ak az po uplynuti rozhodnej doby, pri¢om pri vietkych tychto
odsudeniach sa na neho hladi akoby nebol odsudeny, a uz aj do posledného odsudenia uplynula
rozhodnd doba. Na zaklade lustracii v registri priestupkov bolo zistené, Ze ma vykazanych 3 priestupky,
menej zavazného charakteru, aviak Ziadny v relevantnom obdobi plynutia rozhodnej doby.

Vychadzajuc z vy$3ie uvedenych skutonosti je preukazané, Ze menovany od vykonania posledného
trestu viedol pocas rozhodnej doby riadny Zivot. Vzhladom na uvedené sud vyhovel Ziadosti odsudeného
a odsudenie, o zahladenie ktorého Ziadal, mu zahladil tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:
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Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat do 3 pracovnych dni odo dna jeho
dorucenia. Staznost sa podava na Okresnom sude Rimavska Sobota, pracovisko Revuca, rozhodovat
o nej bude Krajsky sud v Banskej Bystrici. Staznost’ ma odkladny ucinok.



