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Uznesenie

- 2-14C/16/2023

Okresny sud Trenc¢in v spore Zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, D., pravne
zastupeny: ATTOR advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Bratislava —mestska ¢ast Ruzinov,
Plynarenska 1, ICO: 55 958 834 proti zalovanému: E. B., nar. X.X.XXXX, bytom F. G. XX, pravne
zastupeny: MaxLaw, s.r.0., so sidlom Zilina, D. Dlabada 775/33, ICO: 36 419 834 o neuginnost pravneho
ukonu takto

rozhodol:
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I. Konaniesa zastavuje.

. Ziadna zo stran n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:
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1. Zalobca sa zalobou zo dfia 31.3.2023 domahal uréenia, Ze kipna zmluva zo dfia 14.4.2021
uzatvorena medzi spoloénostou REALLINE s.r.o. so sidlom Bernoldkova 355/28, Nems$ova, ICO:
36 705 977 ako predavajucim a Zzalovanym ako kupujucim, ktorej predmetom boli nehnutelnosti v k.u.
D., obec D., H. I. zapisané na LV €. XXXX ako pozemky : C-KN parc.¢. 3290/3 —orna pdda o vymere
601m2, C-KN parc. €. 3290/4 -orna pdda o vymere 640 m2, C-KN parc.¢. 3290/5 —orna péda o vymere
639 m2 a C-KN parc.€. 3290/17 —orna pdda o vymere 473 m2 je vodi Zalobcovi neucinna a nahrady
trov konania.

2. Po&as konania Zalobca ( po prvom pojednavani) dfa 5.5.2025 zobral Zalobu v celom rozsahu spat.
Uviedol, Ze medzi stranami doslo k uzavretiu mimostdnej dohody, ktorej sticastou boli aj trovy konania.
Ziadal konanie zastavit’ a Ziadnej zo stran nepriznat nahradu trov konania. Zalovany drfia 5.5.2025 so
spatvzatim Zaloby suhlasil a nahradu trov si neuplatnil.

3. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



5. Podlfa § 146 CSP Sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie (ods.1) . Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu (0ds.2).

6. Zalobca vzal Zalobu pogas konania v celom rozsahu spét a Zalovany so spatvzatim Zaloby suhlasil,
preto sud konanie zastavil.

7. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého ak strana procesne
zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. Spatvzatie Zaloby zavinili obe
strany, pretoze uzavreli mimosudnu dohodu pocas konania. Preto sud Ziadnej z nich nahradu trov
konania nepriznal.

Poucenie:

-2- 14C/16/2023

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Trendin.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( t.j. ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



