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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Lenky Formel Kovacovej, PhD.
a sudkyrni JUDr. Lubomiry Kubariovej a JUDr. Lubice Libantovej Medveckej, PhD., v trestnej veci
odsudeného A. B., pre pokus zlo€inu ublizenia na zdravi podla § 14 odsek 1 k § 155 odsek 1, odsek
2 pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c/ Trestného zakona, o
ukoncenie ochranného lie€enia, o staznosti C. D. E. proti uzneseniu Okresného sudu Nové Zamky zo
dna 02.04.2025 sp. zn. 3Nt/8/2025, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dna 07.05.2025, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku sa staznost C. D. E. zamieta, pretoze nie
je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Nové Zamky (dalej len ,sud |. stupfa“) podfa § 74 ods. 4 Tr.
zak. odsudeného A. B., (dalej len ,odsudeny*) prepustil z ochranného psychiatrického
lie€enia ambulantnou formou, uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Komarno 2T/23/2019 zo dha
08.07.2019 (spravne mal byt uvedeny datum rozhodnutia dria 08.08.2019, ktora chyba v pisani, nema
vplyv na vecnu spravnost rozhodnutia), pravoplatnym 12.08.2019.

V oddvodneni uznesenia uviedol, Ze C. D. E., Ambulancia mediciny drogovych zavislosti, navrhol ukongit
psychiatricku lieCbu u odsudeného, ktorti absolvoval od 30.03.2022 psychiatricku lie€bu v pravidelnom
rezime, doma je kfudny, pracuje, pokyny lie€by dodrziava. V priebehu lie€by bol apsychoticky,
asuicidalny, usmernitelny, orientovany bez poruch spravania. K predchadzajiucemu konaniu je kriticky.
Poukazal aj na vyjadrenie prokuratora, ktory nemal namietky k ukon&eniu liecenia.

Opierajuc sa o ustanovenie § 74 ods. 4 Tr. zak. rezultoval, Ze v konani bolo preukazané, ze lieCenie
splnilo svoj uc€el, odsudeny je k svojmu spravaniu kriticky, je riadne ukotveny v €ase a priestore, pracuje a
v domacom prostredi sa sprava kfudne, je usmernitefny, preto rozhodol o jeho prepusteni z ochranného
lieCenia.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonnej lehote staznost C. D. E., v ktorej uviedol, Ze aktudlny stav
pacienta vyZaduje pokra¢ovanie v ochrannom psychiatrickom lie€eni, resp. tento navrhol stiahnut navrh
na ukonc&enie ochranného psychiatrického lie€enia, ¢o vSak z hlfadiska obsahu krajsky sud posudil ako
staznost proti napadnutému rozhodnutiu sudu . stupfia.

Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny sud, na zéklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou
podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por., preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia,
proti ktorému stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto vyroku a dospel k zaveru,
Ze staznost' C. D. E. nie je dévodna.

Podla § 74 ods. 5 Tr. zak., ochranné lieCenie uloZené pachatelovi podfa § 73 ods. 2 pism. c/
ambulantnou formou trva najviac dvanast mesiacov a ustavnou formou trvd najviac tri mesiace s



naslednym dolie€ovanim ambulantnou formou, ktora trva najviac dvanast mesiacov. Ak sa po¢as vykonu
ochranného lieCenia zisti, Ze jeho u€el nemozZno dosiahnut alebo ak na dosiahnutie jeho ucelu nie
je potrebna uréena doba alebo sudom ulozena forma, sud zmeni formu ochranného lie€enia alebo
rozhodne o prepusteni z vykonu ochranného lie€enia alebo o ukoneni ochranného liecenia.

Podla § 448 ods. 2 Tr. por., o prepusteni z ochranného lieCenia alebo o jeho ukonéeni rozhodne
na navrh prokuratora, obvineného, zdravotnickeho zariadenia alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody alebo nemocnice pre obvinenych a odsudenych alebo aj bez takého navrhu predseda
senatu sudu, v ktorého obvode sa ochranné lie€enie vykonava; ak rozhoduje na navrh prokuratora,
zdravotnickeho zariadenia alebo riaditela ustavu na vykon trestu odiatia slobody alebo nemocnice pre
obvinenych a odsudenych o prepusteni z ustavného ochranného lie€enia alebo o jeho
ukoné&eni, rozhodne najneskdr do desiatich pracovnych dni od doru€enia navrhu sudu.

Ochranné lieCenie je jednym z druhov ochrannych opatreni, ktoré podla prislusnych ustanoveni
Trestného zakona patria medzi prostriedky sliziace na dosiahnutie u€elu Trestného zakona. Jeho
ucelom je rovnako ako pri treste zaistit ochranu spolo¢nosti pred protipravnymi ¢inmi a su
tieZ zamerané na resocializaciu pachatela, teda ma predovetkym Specidlno-preventivny ucinok. V
suc€asnosti platny a u¢inny Trestny zakon v pripade ochranného lieCenia nariadeného z dévodu zavislosti
od navykovej latky podla § 73 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. stanovuje dobu lie€enia maximalne 12 mesiacov.

Nadriadeny sud mal z obsahu spisu preukazané, Zze odsudeny A. B. bol rozsudkom Okresného sudu
v Komarne sp. zn. 2T/23/2019, zo dfia 08.08.2019, pravoplatnym dfa 12.08.2019, uznany vinnym z
pokusu zlo€inu ubliZzenia na zdravi podla § 14 ods. 1 Tr. zadk. k § 155 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. s
poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢/ Tr. zak., za €o mu bol uloZeny podfla § 155 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim
§ 36 pism. j/, I/, n/ Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. z&k. za pouzitia § 39 ods. 1, ods. 3 pism. d/ Tr. zak.
trest odnatia slobody v trvani 3 roky, na vykon ktorého bol podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. zaradeny
na vykon trestu odriatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Zaroven
podla § 73 ods. 2 pism. ¢/, ods. 4 Tr. zak. v spojeni s § 74 ods. 1 Tr. zak. mu bolo uloZené ochranné
psychiatrické lieCenie ambulantnou formou. TaktieZ mu bol podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. ulozeny
trest prepadnutia veci, a to 1 ks kovovy ti¢ik na méso, pricom vlastnikom prepadnutej veci sa stava
Stat. Zaroven podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovaného zaviazal k nahrade Skody pre poSkodenu
spoloénost: D. F. G, E., ICO: XX XXX XXX, sosidlomH.-C.I.G., G. J. Xvo vysSke 463,11 eura.

Z obsahu spisu tiez vyplyva, Ze odsudeny zahajil ochranné ambulantné psychiatrické lie€enie nariadené
uvedenym rozsudkom dfia 15.06.2021 eSte pocas vykonu trestu odiatia slobody, a to na Psychiatrickom
oddeleni Nemocnice pre obvinenych a odsudenych v K.. Okresny sud v Trenéine uznesenim zo dfia
04.11.2021, pravoplatnym 04.11.2021, sp. zn. 2Nt/41/2021 rozhodol, Ze odsudeny bude pokracovat v
ochrannom psychiatrickom lieCeni ambulantnou formou uloZzenym mu vy3Sie uvedenym rozsudkom aj
po ukon&eni vykonu trestu odnatia slobody, postupujuc v zmysle platného a u¢inného Trestného zakona.

Zo spravy Ambulancie mediciny drogovych zavislosti FNsP L. F. zo dia 30.03.2022 vyplyva, Ze
odsudeny zacal absolvovat ochranné psychiatrické lie€enie ambulantnou formou dria 30.03.2022.

Nasledne zo spravy lekdra C. D. E. z Ambulancie mediciny drogovych zavislosti FNsP Nové Zamky
zo diia 26.09.2024 vyplyva, Ze odsudeny u nich zacal vykonavat ochranné psychiatrické lieCenie
ambulantnou formou 30.03.2022, priCom na kontroly sa dostaval pravidelne spolu s matkou, ktora
uvadzala, Ze jej syn je kludny, poslucha, pracuje, pricom poc¢as kontrol bol apsychoticky, asuicidalny,
usmernitelny spravne orientovany bez poruch spravania a k predchadzajucemu konaniu kriticky.
Konstatoval, Ze psychiatrické lie€enie splnilo svoj ucel a Ziadal o jeho ukon&enie.

Nasledne po vydani napadnutého rozhodnutia dorucil C. D. E. spravu (ktoru vyhodnotil krajsky sud ako
staznost), v ktorej uviedol, Ze medzi¢asom do$lo k zmene klinického obrazu a stavu pacienta, a preto
si tento vyZzaduje pokraCovanie v ochrannom psychiatrickom lie€¢eni ambulantnou formou.

Bez ohladu na pripadnu potrebu lie€enia odsudeného, krajsky sud konStatuje, Ze v nadvaznosti na
aktualnu pravnu upravu ohladne ochrannej lieCby a vysSie citované ustanovenie § 74 ods. 5 Tr. zak.
a zisteny skutkovy stav, t. j. Ze odsudenému bolo uloZzené ochranné lieCenie prave podla § 73 ods. 2
pism. c/ Tr. zak. a ochrannu psychiatricku lieCbu za€al vykonavat uz vo vykone trestu a nasledne v tejto



pokracoval po jeho prepusteni na slobodu od 30.03.2022 v Ambulancii mediciny drogovych zavislosti
FNsP Nové Zamky, je zrejmé, Ze odsudenému ulozené ochranné psychiatrické lie€enie ambulantnou
formou uz presiahlo maximalne povolenu dobu 12 mesiacov.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia a skutoCnost, Ze ochranna
psychiatricka lie€ba u odsudeného presiahla maximalnu zdkonnu dobu, nebolo mozné staznosti C. D.
E. vyhoviet.

Na podklade vysSie uvedeného a po zohladneni v3etkych skutonosti délezitych na rozhodnutie
bola staznost C. D. E. ako nedévodna zamietnuta.

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



