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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

5Csp/17/2023

Okresny sud Levice sudcom Mgr. Danielom Konerackym v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s. r. 0.,
Prievozska 2, Bratislava, ICO: 35 724 803, zastipeny: Remedium Legal, s. r. 0., so sidlom Prievozska
2, Bratislava, ICO: 53 255 739, proti Zalovanej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XX, o zaplatenie
sumy 576,73 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

5Csp/17/2023
|.Sud zalobu zamieta.

. Zalovanej std narok na nahradu trov prvoingtanéného konania proti Zalobcovi
nepriznava.

lll. Zalobca m & narok nanahradu trov odvolacieho konania proti Zalovanej v rozsahu 100
%. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté sidom prvej inStancie samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kond&i.

odovodnenie:

5Csp/17/2023

1.0bchodné spoloénost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA ako pravny predchodca Zalobcu
podala na Okresny sud Levice Zalobu, ktorou sa domahala zaplatenia pefiaznej sumy vo vyske 1.265,08
eur s prisluSenstvom proti Zalovanej. Podanu Zalobu pravny predchodca Zalobcu oddvodnil tym, Ze
uzavrel ako veritel so Zalovanou ako dlznikom zmluvu o spotrebitelskom Gvere zo dfia 22.01.2020
Cast 1, priCom z obsahu tejto zmluvy vyplyva zavazok poskytnut Zalovanej viazany spotrebitelsky
uver vo vySke 881,- eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného v Uverove;j
zmluve. Zarover sa v zmysle tejto zmluvy zaviazala Zalovana vratit poskytnuty dver spolu s dohodnutymi
urokmi a poplatkami, a to formou 20 mesacnych splatok vo vyske 46,38 eur so splatnostou prve;j
splatky 15.02.2020. Podla ustanovenia bodu 1.4 ¢asti 1 uverovej zmluvy Zalovana suhlasila, aby veritel
poukazal pefiazné prostriedky predajcovi, ktory jej mal predat’ tovar, a preto veritel uhradil poZzadovanu
pefiaznu sumu na ucet takéhoto predajcu, ¢o vyplyva aj z vypisu z Uverového uctu zalovanej. Pravny
predchodca Zalobcu dalej poukazal na skutognost, Ze Zalovana sa zaviazala splacat Uver riadne a v&as,
¢o vsak nesplnila, pricom zaplatila len &ast’ z tohto Uveru, a to vo vySke 298,28 eur /tato skutoCnost
vyplyva z vypisu z uverového uctu/. Pravny predchodca Zalobcu dalej uviedol, Ze podfa bodu 3.1 ¢ast



3 uverovej zmluvy vyplyva aj jeho opravnenie pred€asne zosplatnit' uver, ku ktorému bolo pristupené
dfia 22.12.2020, kedy vyhlasil mimoriadnu splatnost’ Uveru, &im sa stal splatny dih Zalovanej v celom
rozsahu. Pravny predchodca Zalobcu si tak uplatiioval voci Zalovanej neuhradené zavazky po lehote
splatnosti v celkovej sume 628,35 eur, ktoré pozostavali jednak z titulu zvySku dlZznej averovej istiny vo
vyske 616,70 eur, z titulu diZzného poistného uveru vo vySke 11,65 eur, ako aj z titulu diZnych nakladov
spojenych s uplatnenym pohladavky vo vyske 20,- eur. Pravny predchodca Zalobcu tieZz poukazal na
skuto€nost, Ze uzavrel so Zalovanou ako dlznikom aj zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uUvere
a vydani kreditnej karty, a to s poukazom na 2. €ast takejto zmluvy. Obsahom takejto Uverovej zmluvy
bol zavazok pravneho predchodcu Zalobcu poskytnut Zalovanej revolvingovy uver formou Gverového
ramca vo vyske 5.000,- eur na financovanie kupy spotrebného tovaru u predajcu uvedeného v Uverove;j
zmluve a sU&asne zavézok Zzalovanej vratit poskytnuty revolvingovy Gver. Zalovana bola opravnena
Cerpat’ revolvingovy Uver na financovanie kupy tovaru alebo sluzieb v obchodnych miestach, ktoré
akceptovali takuto kartu, vyberom finanénych prostriedkov v hotovosti pomocou karty v miestach na to
uréenych, prevodom na ucet uréeny Zalovanou alebo inym dohodnutym spésobom. Pravny predchodca
Zalobcu tieZ uviedol, Ze po dobu trvania uverového vztahu Cerpala Zzalovana finanéné prostriedky vo
vySke 773,88 eur a to tak, Ze sumu 722,97 eur Zalovana Cerpala vyberom hotovosti z bankomatu, ako
aj platbami na vybranych obchodnych miestach a suma 50,91 eur predstavuje poplatky, ktoré pravny
predchodca Zalobcu uétoval Zalovanej v sulade s Uverovou zmluvou ako sucast Uverove;j istiny. Tato
skuto€nost vyplyva aj z vypisu z Uverového Uctu, ktory je prilohou k podanej Zalobe. Nasledne Zalovana
porusila svoj zavazok splacat uver riadne a v€as napriek zmluvne dohodnutym splatkam uhradila len
Cast dIznej sumy, a to v celkovej vySke 195,63 eur, v désledku ¢oho pravny predchodca Zalobcu vyhlasil
dfia 22.12.2020 mimoriadnu splatnost tveru, &im sa stal dih Zalovanej splatny v celom rozsahu. Zavazok
Zalovanej po lehote splatnosti vo&i pravnemu predchodcovi zalobcu tak predstavoval sumu 636,73 eur,
ktora pozostavala jednak z titulu zvySku dlZznej Uverovej istiny vo vyske 618,62 eur, z titulu diZnych urokov
z uveru vo vyske 17,- eur, ako aj z titulu dizného poistenia uveru vo vySke 1,11 eur. Pravny predchodca
Zalobcu si uplatiioval voci Zalovanej aj dohodnuté uroky z dlZznej Uverovej istiny v zmysle zmluvy.

2. Sud nasledne dorucil Zalobu Zalovanej do vlastnych rik a s poukazom na § 167 ods. 2 Civilného
sporového poriadku (dalej CSP) ju vyzval, aby sa k nej vyjadrila. Zalovana sa vyjadrila k takejto Zalobe
tak, Zze poziadala o splatkovy kalendar, pretoze je v hmotnej nidzi a dostava len socialnu davku vo vyske
140,- eur, v dbsledku €oho nie je schopna zaplatit’ cely dih.

3. Pravny predchodca Zalobcu prostrednictvom svojho pravneho zastupcu elektronickym podanim
zo dnia 10.07.2023 oznamil postupenie pohladavky na Zalobcu, a to v zmysle zmluvy o postupeni
pohladavok zo dria 21.06.2023 s tym, Ze Zalobca nasledne elektronickym podanim zo diia 24.08.2023
oznamil prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, Zze suhlasi s poukazom na § 80 CSP, aby sud
pripustil zmenu Zalobcu tak, Ze namiesto pévodného Zalobcu vstupi do konania na jeho miesto Zalobca.
Tunajsi sud uznesenim zo dfia 04.09.2023, ktoré bolo pravoplatné 12.09.2023 pripustil zmenu Zalobcu,
a to s poukazom na § 80 CSP, pretoZe doslo k postupeniu pohladavky po€as sudneho konania.

4. Sud nasledne dorudil vyjadrenie Zalovanej Zalobcovi a s poukazom na § 167 ods. 3 CSP ho
vyzval, aby sa k nemu vyjadril. Zalobca vo svojom vyjadreni zo dia 14.12.2023 uviedol, Ze Zalovana
uzavrela s jeho pravnym predchodcom zmluvu o spotrebitelskom uvere, na zaklade ktorej jej bol
poskytnuty spotrebitelsky Uver vo vySke 881,- eur a napriek opakovanym vyzvam si nesplnila svoju
povinnost v uréenych terminoch, v désledku ¢oho porusila svoje zmluvné povinnosti. Preto sa dostala do
omeskania so splacanim uveru, priom nasledne bola vyhlasena mimoriadna splatnost Uveru, a to listom
zo dna 28.12.2020. Dia 21.06.2023 postupil postupca na Zalobcu pohfadavku zo zmluvy v celkovej
vySke 628,35 eur, ktora pozostavala z istiny vo vysSke 596,70 eur, z neuhradeného riadneho uroku
vo vySke 0,- eur ako aj z neuhradenych poplatkov vo vySke 11,65 eur, resp. neuhradenych nakladov
spojenych s vymahanim pohladavky vo vyske 20,- eur. Zalobca zaroven suhlasil s tym, aby Zalovanej
bola ulozena povinnost' zaplatit' diZznd sumu formou pravidelnych mesacnych splatok vo vyske 20,-
eur, s ktorymi suhlasi, priom so Zalovanou sa mu nepodarilo uzatvorit dohodu o postupnom splacani.
Zalovana tiez neuviedla skutodnosti ani nepredloZila dékazy, ktoré by spochybfiovali narok Zalobcu,
a preto Ziadal, aby bolo vyhovené podanej Zalobe.

5. Sud nasledne dorudil vyjadrenie pravneho zésvtupcu Zalobcu Zalovanej a s poukazom na § 167
ods. 4 CSP ju vyzval, aby sa k nemu vyjadrila. Zalovana sa k podanému vyjadreniu nevyjadrila, a
preto sud nariadil pojednavanie dia 28.03.2024, na ktorom vyhlasil rozsudok, ktorym konanie Ciastoéne



zastavil, a to ¢o do sumy 120,- eur, vo zvySnej Casti Zalobu Zalobcu zamietol a Zalovanej narok
na nahradu trov konania proti Zalobcovi nepriznal. Proti takémuto rozsudku podal odvolanie pravny
zastupca Zalobcu s tym, Ze odvolaci sud uznesenim zo dna 28. februara 2025 pripustil spatvzatie Zaloby
v Casti o zaplatenie sumy 568,35 eur s prisluSenstvom, pri€¢om rozsudok Okresného sudu Levice zo
dfia 28.03.2024 v zamietajucom vyroku Il. v ¢asti o zaplatenie sumy 568,35 eur s prisluSenstvom zrusil
a konanie v tejto Casti zastavil. Zaroven odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutom
zamietajucom vyroku Il. v ¢asti o zaplatenie sumy 576,73 eur s prislusenstvom, ako aj vo vyroku
o trovach konania zruSil a vec mu vratil na daldie konanie a nové rozhodnutie. Z odévodnenia
tohto rozhodnutia okrem iného vyplyva, Ze odvolaci sud zastavil konanie ¢o do sumy 568,35 eur
s prisludenstvom s tym, Ze zrusil rozsudok sudu prvej inStancie, pretoZe Zalobca zobral Zalobu v tejto
asti spat a neboli zistené dévody pre nepripustenie spatvzatia Zaloby. Dalej odvolaci sid poukéazal
vo svojom oddvodneni, Ze sud prvej inStancie sa nezaoberal oboma poskytnutymi uvermi jednotlivo
a nezohladnil osobitosti pravnej upravy revolvingového uUveru, ktoré upravuju zakonné ustanovenia
zdkona €. 129/2010 Z. z., a to § 2 pism. e), § 1 ods. 3 pism. h), § 4 ods. 16, ako aj § 5 ods. 16.
Prvoindtanény sud tak neoddvodnil podla ktorych zakonnych ustanoveni Ga&innom od 01.01.2020 do
31.12.2021 posudil zmluvu o revolvingovom uvere zo dria 22.01.2020, preto odvolaci sud povazoval
namietky Zalobcu v podanom odvolani za dévodné. V dalSom konani sa sud prvej inStancie bude
dosledne zaoberat zmluvou o revolvingovom uvere zo dfia 22.01.2020, ktoru strany sporu uzavreli,
bude sa zaoberat tym, aku splatnost’ si strany sporu dojednali, kedy nastala splatnost’ revolvingového
Uveru a ktorymi ustanoveniami zakona ¢&. 129/2010 Z. z. sa posudzovana zmluva o revolvingovom
Uvere spravuje. Tiez sa bude zaoberat tvrdenim Zalobcu, Ze postupca sam stanovil ¢as povinnosti
pre splatenie dlhu Zalovanou, a to zaslanim oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti zo dna
22.12.2020, ktorou vyzval zalovanu na splnenie dlhu v zmysle § 563 Obcianskeho zakonnika, ¢im doslo
k zosplatneniu Gveru, pri€om za vyzvu na splnenie pohladavky je mozné povazovat aj doru€enie Zaloby.
Prvoindtanény sud sa bude zaoberat' aj povinnostou Zalobcu skumat bonitu Zzalovanej pri danom type
Uveru s tym, Ze aj ked ma spotrebitel pri revolvingovom uUvere moznost flexibility splacat, pretoze si
méze sam zvolit vysku mesacnej splatky (minimalne stanovenu sumu alebo vy$3iu sumu podla svojich
moznosti), tak v danom pripade bola stanovena vyska minimalnej splatky 5% dlZnej Ciastky zaokruhlene;j
na najblizsi vyssi nasobok 300,- eur, pri€om musi byt v moznostiach spotrebitela splacat uver v splatke
zodpovedajucej aspori takto minimalne uréenej vyske. Pri takto ur€enej vySke minimalnej splatky potom
mdbze veritel posudit, ¢i spotrebitel bude schopny s ohfadom na jeho prijmy splacat’ Uver aspoh v
minimalne stanovenej sume. Okrem toho sud prvej inStancie sa bude zaoberat aj otazkou platnosti
postupenia pohladavky podla § 17 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. a obranou Zalobcu v tom, Ze dIZzna
suma bola splatnd na zaklade vyhlasenia splatnosti revolvingového uveru. Odvolaci sud tak dospel
k zaveru, Ze prvoindtanény sud vec nespravne pravne posudil a jeho rozhodnutie je nepreskimatelné pre
nedostatok dévodov vo vztahu k zmluve o revolvingovom spotrebitelskom Gvere, na zaklade ktorého si
Zalobca uplatiiuje narok na zaplatenie sumy 567,73 eur, a preto v zamietajucej Casti ohfadom tejto sumy
rozsudok zrusil a vec vratil na dalSie konanie. Tunajsi sud nasledne dorucil takéto rozhodnutie pravnemu
zastupcovi Zalobcu, ako aj Zzalovanej s tym, Ze poucil strany sporu o tom, Ze maju pravo vyjadrit’ sa
k pravhym ako aj ku skutkovym zaverom odvolacieho sudu. Zaroven nariadil termin pojednavania,
z ktorého sa ospravedinil pravny zastupca Zalobcu, a to elektronickym podanim zo dna 07.05.2025.
Pravny zastupca zalobcu tiez dorucil tunajSiemu sudu vyjadrenie tykajuce sa predmetného sporu.
Nariadeného pojednavania sa nezuc€astnila Zalovana, ktora neospravedinila svoju neucast. Z vy$3ie
uvedenych dévodov tak sud vykonal pojednavanie s poukazom na § 180 CSP v nepritomnosti pravneho
z&stupcu Zalobcu a Zalovane;.

6. Sud po tom, ako precital nasledovné listinné dékazy a to : navrh na vydanie platobného rozkazu,
preklad (&l. 5-11), zmluva o spotrebitelskom avere (€l. 20-22), dohoda o zraZzkach zo mzdy (&l. 23-24),
kopia OP Zalovanej (Cl. 25), tabulka s roz€lenenim jednotlivych splatok (&l. 25), prehlad finanénych
operacii tykajucich sa uverového vztahu so Zalovanou (&l. 26), oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti Uveru zo dia 28.12.2020 (&l. 26), doru¢enka (€l. 27), prehlad finanénych operacii tykajucich sa
uverového vztahu Zalovanej (€l. 28), potvrdenie (€l. 29), oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
uveru (€l. 29), doru€enka (€l. 30), uznesenie tunajSieho sudu (¢l. 44), pisomné podanie Zalovanej (€l.
56), oznamenie o postupeni pohladavky (€l. 58, zmluva o postupeni pohladavok ¢l. 59-81), suhlas so
vstupom do konania (&l. 89), uznesenie tunajSieho sudu (¢l. 97) o pripusteni zmeny Zalobcu, uznesenie
tunajSieho sudu (€l. 103), elektronické podanie pravneho zastupcu zalobcu (€l. 107-114), uznesenie
tunajSieho sudu (€l. 118 a nasl.), elektronické podanie pravneho zastupcu Zalobcu (¢l. 126-131),
elektronické podanie pravneho zastupcu Zalobcu zo dia 20.03.2024, potvrdenie o pobyte Zalovanej (El.



140), vypis z Obchodného vestnika (€l. 141), rozsudok tunajSieho sudu zo dfa 28.marca 2024, odvolanie
Zalobcu (&l. 167 a nasl.), uznesenie Krajského sudu v Nitre (&l. 213), vypis z Obchodného vestnika
Zalovanej, elektronické podanie pravneho zastupcu Zalobcu zo dria 07.05.2025, e-mail zo dfia 12.m4ja
2025, elektronické podanie pravneho zastupcu Zalobcu vratane priloh (vyjadrenie zo dfia 12.05.2025),
zistil nasledovny skutkovy stav veci:

7. Pravny predchodca Zalobcu je zapisany v Registratire Obchodného sudu v Parizi ako pravnicka
osoba vykonavajuca podnikatefsku €innost. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzavreli dna
22.01.2020 zmluvu o spotrebitefskom Uvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere a vydani
kreditnej karty ako aj ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb. V zmysle &asti 1 tejto zmluvy
pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzavreli zmluvu o spotrebitelskom Gvere, na zéklade ktorej
bol Zalovanej poskytnuty uUver vo vySke 881,- eur na uhradu ceny tovaru, resp. sluzby s tym, Ze
vySka mesacnej splatky Uveru bez poistenia bola dohodnuta 44,05 eur. Splatnost mesacnej splatky
bola dojednana v 15. defi v mesiaci, splatnost prvej splatky k 15.02.2020 a splatnost posledne;j
splatky, resp. kone€na splatnost’ iveru 15.09.2021. Poplatok za poistenie — kompletny balik poistenia
predstavoval 5,29 %, pri€¢om vySka mesacnej splatky s poistenim bola 46,38 eur. V zmysle &lanku 2
Casti 1 tejto zmluvy o spotrebitelskom Uvere bola ta uzavreta na dobu uréitu po dobu trvania zavazkov.
Podla Casti 2 tejto uverovej zmluvy bola uzavreta aj zmluva o revolvingovom spotrebitefskom Gvere
a vydani kreditnej karty medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou s tym, Ze bol poskytnuty
uverovy ramec vo vyske 5.000,- eur, pricom aktualna vy8ka uverového ramca bola dohodnuta 900,-
eur. VySka mesacnej splatky bola dojednana minimalne 5 % z dlznej Ciastky zaokruhlena na najblizsi
vy8Si nasobok 300,- eur a splatnost mesacnej splatky bola dojednana 10. def v mesiaci. Dohodnuta
vySka urokovej sadzby predstavovala 27,48 % fixnd, RPMN 39,26 % a odplata bola dohodnuta
31,13 %. Splatnost prvej mesacnej splatky bola dojednana 10. def nasledujucom po mesiaci, v
ktorom bolo uskuto&nené prvé Cerpanie revolvingového uUveru s tym, Ze bol zvoleny balik poistenia
— komplexny balik za poplatok v rozsahu 5,29 %. Zaroven tato zmluva obsahovala tzv. dodato¢né
predpoklady pre vypocet RPMN, pricom sa vychadzalo z vysky €erpania revolvingového uveru 900,-
eur s dohodnutou vyskou mesacnej splatky 86,63 eur, s poplatkom za kreditnu kartu 2,99 eur a so
splatenim revolvingového uveru, ktoré sa malo uskutoénit formou 12 rovnakych mesaénych splatok.
Celkova Ciastka k zaplateniu tak predstavovala sumu 1.072,45 eur. Podla ¢lanku 2 €asti 2 tato zmluva
bola uzavreta na dobu neurditia. Z Casti 3 spoloéné ustanovenia k zmluve o spotrebitelskom uvere
k zmluve o revolvingovom spotrebitelskom Uvere bolo obsiahnuté, Ze Zalovana ako diznik vyhlasila,
Ze uzatvéra poistenie schopnosti splacat uver. Okrem toho pravny predchodca Zalobcu a Zalovana
uzavreli dohodu o zrazkach zo mzdy zo diia 22.01.2020, na zaklade ktorej zmluvné strany vyhlasili,
Ze tymto institutom sa zabezpecuje zmluva o spotrebitelskom Uvere, ako aj zmluva o revolvingovom
spotrebitel[skom Uvere a vydani kreditnej karty pre pripad, ze by Zalovana poruSila svoje zmluvné
povinnosti a nesplacala svoj dlh. Dfia 22.01.2020 Zalovana podpisala aj spracovanie osobnych udajov
a informacii tvoriacich bankové tajomstvo, priCom suhlasila s poskytovanim a spristupfiovanim udajov
o0 bankovych obchodoch uzavretych s bankou a to aj na uc€ely posudenia jej schopnosti splacat
uver. Z informacii o RPMN bolo zistené, ze rotna percentualna miera nakladov spotrebitelského
Uveru, ktory jej bol ponuknuty bola 0 % a RPMN pre revolvingovy spotrebitelsky uver bola 39,26 %.
Sud sa tiez oboznamil s fotokdpiou obgianskeho preukazu Zalovanej (€l. 25) ako aj so splatkovym
kalendarom (&l. 25) k zmluve o spotrebitefskom Uvere. Zo splatkového kalendara vyplyva vyska
mesacnej splatky roz€lenena na istinu, Urok a poistenie. Z prehfadu finanénych operacii tykajucich sa
zmluvy o spotrebitelskom uvere za obdobie od 28.01.2020 do 14.01.2021 tiez vyplyva, Ze dlh Zalovanej
ku driu 21.12.2020 predstavoval istinu vo vySke 616,70 eur, Uroky, poistenie a ostatné vo vyske 11,65 eur
a naklady vo vyske 20,- eur. Oznamenim o vyhldseni mimoriadnej splatnosti tveru &. 42783928670001
zo diia 28.12.2020 mal pravny predchodca Zalobcu pred€asne zosplatnit spotrebitelsky uUver, ktory
bol poskytnuty vo vySke 648,35 eur a to z dbvodu, Ze ani po opakovanych vyzvach na uUhradu
Zalovana nesplacala riadne a v€as takyto uver. Celkovy dlh Zalovanej ku driu 22.12.2020 predstavoval
sumu 648,35 eur, priCom podla doru€enky (&l. 27) malo byt takéto oznamenie dorudené Zalovanej
drfia 04.01.2021. Z prehladu Cerpania revolvingového uUveru (€l. 28) za obdobie od 20.02.2020 do
08.01.2021 vyplyva, Ze Zalovand mala zavazok v celkovej vySke 618,62 eur z titulu istiny a z titulu
urokov, poistenia a ostatnych poloziek vo vyske 28,11 eur s tym, Ze naklady predstavovali sumu 20,-
eur. Podla potvrdenia zo dfia 03.03.2023 pravny predchodca Zalobcu potvrdil odfinancovanie pefiaznych
prostriedkov registrovanych na uverovom pripade 42783928671100 Zalovanej v rozsahu 722,97 eur.
Oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru €. 42783928671100 pravny predchodca Zalobcu
oznamil Zalovanej pred€asné zosplatnenie Uveru z dévodu, Ze nesplacala riadne a v€as spotrebitel'sky



uver vo vySke 666,73 eur, ktory jej bol poskytnuty, pricom toto oznamenie bolo doru¢ené Zalovanej dha
04.01.2021. Zmluvou o postupeni pohfadavok z nesplacanych uverov uzavretou dfa 21.06.2023 medzi
pravnym predchodcom Zalobcu BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA a Zalobcom ako kupujucim
v spojeni s vypisom z prilohy k zmluve o postipeni pohladavok z nesplacanych averov (&l. 58) pravny
predchodca Zalobcu mal postupit pohladavku voci Zalovanej na Zalobcu. Zo Specifikacie pohladavky
(€l. 113) bolo zistené, Ze na zalobcu bola postupena pohladavka jednak v celkovej vySke 628,35 eur, z
¢oho istina predstavovala sumu 596,70 eur, nakolko Zalovana vy&erpala z poskytnutého Gveru penazné
prostriedky v celkovej vySke 881,- eur s tym, Ze uhradila do zosplatnenia Uveru sumu 278,28 eur. Tieto
uhrady boli zapoditané na istinu vo vysSke 264,30 eur a na poplatky vo vySke 13,98 eur. Po zosplatneni
uhradila tiez Zalovana sumu 20,- eur, priCom postupena istina predstavuje rozdiel medzi vy&erpanym
uverovym ramcom, Uhradami Zalovanej zapocCitanymi na istinu a uhradami po zosplatneni. Zaroven
Zalobca poukézal na poplatky vo vyske 11,65 eur, ktoré boli Zalovanej vyCislené v celkovej vyske 25,63
eur s tym, Ze z Uhrad Zalovanej bola na poplatky zapo€itana suma vo vyske 13,98 eur a preto si uplatfiuje
voci nej sumu 11,65 eur. Pokial ide o pokutu vo vySke 20,- eur, tak zmluvné strany sa dohodli, Ze v pripade
omeskania je Zalovana povinna platit’ uroky z omeskania a naklady spojené s uplatnenim pohladavky,
ktoré jej boli vyuctované vo vyske 20,- eur. Sud sa dalej oboznamil s elektronickym podanim pravneho
zastupcu Zalobcu (€l. 126 a nasl.), z ktorého okrem iného vyplyva, Ze ten zobral Zalobu &iasto¢ne spat
¢o do sumy 120,- eur, nakolko Zalovana vykonala Ciastkové uhrady k uveru €. 42783928670001 a
to dria 31.07.2023 vo vyske 20,- eur, diia 28.08.2023 vo vyske 20,- eur a dfia 30.10.2023 vo vyske
20,- eur. Okrem toho vykonala uhrady k uveru &. 42783928671100, a to dna 31.07.2023 vo vySke 20,-
eur, dia 28.08.2023 vo vyske 20,- eur a dria 30.10.2023 vo vyske 20,- eur. Z tohto dévodu ziadal
konanie Ciasto¢ne zastavit' €o do sumy 120,- eur s tym, Ze proti Zalovanej Ziadal priznat narok v rozsahu
1.145,08 eur s prislusenstvom. Podla potvrdenia o pobyte ma Zalovana trvaly pobyt v obci C. D. XX. Z
vypisu z Obchodného vestnika tykajuci sa Zalovanej bolo zistené, Ze na tu nebol vyhlaseny konkurz ani
oddlZenie. V podanom odvolani proti rozsudku pravny zastupca zalobcu zobral Zalobu €iastoCne spat,
a to ¢o do sumy 568,35 eur a zaroven ziadal, aby odvolaci sud zmenil rozsudok prvoin§tanéného sudu
a vyhovel podanej Zalobe a zaviazal zalovanu na sumu 576,73 eur. Nasledne odvolaci sud uznesenim
sp. zn. 7CoCsp/19/2024 zo diia 28. februara 2025 pripustil spatvzatie Zaloby v €asti o zaplatenie sumy
568,38 eur a v tejto asti rozsudok prvoinstanéného sudu v zamietajucom vyroku Il. zrudil a konanie
v tejto Casti zastavil. Zaroven odvolaci sud rozsudok sudu prvej indtancie v napadnutom zamietajucom
vyroku Il. v Easti o zaplatenie sumy 576,73 eur s prislusenstvom, ako aj vo vyroku o trovach konania
zru8il a vec vratil na dalie konanie a rozhodnutie. Z vypisu z Obchodného vestnika Zalovanej sud
zistil, Ze na Au nie je vyhlaseny konkurz ani oddlZenie. Z elektronického podania pravneho zastupcu
Zalobcu, ktoré bolo doru¢ené tunajSiemu sudu dra 12.05.2025 vyplyva akym spdsobom posudzoval
pravny predchodca Zalobcu schopnost Zalovanej splacat’ uver, a to s poukazom na ustanovenie § 7
ods. 17, 20 z&kona o spotrebitelskych uveroch, ako aj § 2 ods. 1 opatrenia Narodnej banky Slovenska
. 10/2017, ato § 2 ods. 2 a § 2 ods. 3. Zalobca tiez predlozil vystup z internych aplikacii postupcu
na preukazanie riadneho overenia schopnosti splacat poskytnuty Uver Ziadatelfa o uver. Overovanie
schopnosti splacat’ uver prebieha vo vacsine pripadov v automatickom rezime, priC¢om udaje potrebné
na posudenie Ziadosti o tver su napriklad z iverového registra alebo Socialnej poistovne ziskavané vo
forme dat, ktoré v Citatelnej podobe zobrazuju len interné aplikacie postupcu, a preto ten ich pretavil do
prilozeného vystupu. Uvedeny vystup obsahuje Udaje zhromazdené z prislusnych registrov, ktoré boli
pouzité pri posudzovani bonity. Pokial ide o vydavky na pefiazné zavazky spotrebitela, tak poukazal
pravny zastupca Zalobcu, Ze pri vydavkoch podfa § 2 ods. 3 pism. b), podla § 7 ods. 20 pism. d)
z&kona pri zohladneni odsekov 10 az 17, plati pri ureni pefiaznych zavazkov suvisiacich s existujucimi
uvermi, pri ktorych je spotrebitel spoludlznikom, Ze na tieto Uvery hladi, ako keby bol spotrebitel jedinym
diZznikom. Na ucely § 7 ods. 20 pism. d) zakona o spotrebitelskych uUveroch, sa do vypoctu podla
ods. 3 pism. b) zahffia najmenej suma rovnajuca sa 3 % schvalenych povolenych precerpani a limitov
kreditnych kariet spotrebitela s tym, Ze poukazal aj na ust. § 7ods. 20 pism. d) zakona o spotrebitelskych
uveroch. Podla nazoru Zalobcu je preto nepochybné, Ze pri vydavkoch znizujucich prijem spotrebitela
sa vychadza vyluéne z Gverovych pefiaznych zavazkov. Zalobca na tomto mieste poukazal aj na
prilozenu odpoved Nérodnej banky Slovenska zo drfia 14.03.2024 vo veci NBS-000-096-061, ktora
potvrdzuje vysSie uvedeny nazor. Pravny predchodca Zalobcu z uverového registra mal informaciu,
Ze v Case uzatvorenia zmluvy, Zalovana nemala Ziadne mesaCné Uverové zataZenie, priom novy
uver bol poskytnuty s mesacnou splatkou 46,- eur a revolvingovy Uver bol poskytnuty s minimalnou
mesacnou splatkou 30,- eur. Vydavky na pefiazné zavazky Zalovanej tak boli vo vyske 76,- eur, pricom
celkova vyska Cistych prijmov spotrebitela bola 600,- eur, ktort ten deklaroval v dokumente Spracovanie
osobnych udajov a informacii tvoriacich bankové tajomstvo. Prijem spotrebitela bol overeny nezavislym



dopytom do Socialne poistovne, pricom z poistovne kladne odpovedali na otazky uvedené v bode
A1, A4, A8, A9 a A17. Pokial ide o vy3ku nakladov na zabezpeenie zakladnych Zivotnych potrieb
spotrebitela, tak bral veritel do Uvahy Zivotné minimum spotrebitela a vyZivovanych osdb v celkovej sume
210,20 eur. Veritel zaroven bral do uvahy aj pausalne vydavky, ktoré v zmysle opatrenia NBS spolu so
Zivotnym minimom reprezentuju obvyklé mesa&né vydavky spotrebitelov na stravu, byvanie a o3atenie.
Tie boli vypocitané ako rozdiel medzi celkovou vyskou €istého prijmu spotrebitefa a zivotnym minimom
spotrebitela, Zivotnym minimom osoby, voci ktorej ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost zvyseny o0 40%
- teda 155,92 eur /(600 eur — 210,20 eur) x 40%/. Celkova vySka nakladov na zabezpecenie zakladnych
Zivotnych potrieb spotrebitela bola teda 366,12 eur (155,92 eur + 210,20 eur). VypocCet DSTI bol
realizovany nasledovne: DSTI=76,- eur / (600,- eur — 366,12 eur). DSTI=0,32 pricom tato hodnota
neprekrocila hodnotu 1, a preto bola Zalovana schopna splacat’ poskytnuty Uver v sulade s opatrenim
a zakonom o spotrebitelskych uveroch. Z tohto dévodu navrhol pravny zastupca Zalobcu vyhoviet
podanej Zalobe. Sud sa dalej obozndmil s listinnym dokladom (&l. 244), z ktorého vyplyva, Ze Zalovana
deklarovala prijem 600,- eur pri poskytnuti Uveru, pri€om zmluvna splatka mala byt 46,- eur, Uverovy
ramec 881,- eur s tym, Ze Zalovana deklarovala, Ze je vydata a pocet ¢lenov domacnosti predstavuju
2 osoby. Vyska zivotného minima bola 210,- eur, celkovy dlh 880,- eur, splatky 46,- eur a DTI 0,1224,
DSTI 0,1129. Pocet aktivnych averov bol 0, pocet odmietnutych Ziadosti o uver 0 a 1 uUver bol vo
faze Ziadosti o posudenie. Sucet celkovych zavazkov bol 0 a pocet kontrolovanych mesiacov mzdy
v Socialnej poistovni bol 6, priom pracovny pomer mal trvat od januara 2019. Zaroven z odpovedi
Socialnej poistovne vyplyva, Ze Zalovana bola zamestnana a ma dostatony vymeriavaci zaklad od
zamestnavatela. Sud sa tieZ oboznamil aj s dokladom o posudzovani schopnosti Uveru, pri ktorom bola
splatka 30,- eur, priom Uverovy ramec bol 600,- eur a deklarovany prijem 600,- eur. Zivotné minimum
bolo 210,- eur, celkovy dlh 881,- eur, celkovy dlh kalkulovany 46, DTI bolo 0,1224, DSTI 0,1139, pocet
aktivnych uverov bol 0, pocet odmietnutych Ziadosti o tver 0 a 1 Ziadost o Uver bola vo faze posudenia.

8. Podla § 52 ods. 1, 3, 4 Obclianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu
na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

9. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

10. Podla § 524 ods. 1, 2 Obgianskeho zékonnika, veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit’ pisomnou zmluvou inému. S postipenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo a vietky
prava s friou spojené.

11. Podfla § 525 ods. 1, 2 Ob&ianskeho zakonnika, postupit nemozZno pohfadavku, ktora zanika najneskér
smrtou veritela alebo ktorej obsah by sa zmenou veritefa zmenil. Postupit nemozno ani pohlfadavku,
pokial nem&ze byt postihnuta vykonom rozhodnutia. Nemozno postupit’ pohfadavku, ak by postupenie
odporovalo zakonu alebo dohode s dlznikom.

12. Podla § 92 ods. 8 zdkona &. 483/2001 Z. z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboCky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodli banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla
pre postupovanie pohladavok zo zmluv o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu87ac) ani
pravidla pre postupovanie pohfadavok zo zmluv o uveroch na byvanie podla osobitného predpisu.87ad)
Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj



dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

13. Podfa § 1 ods. 2, 3 pism. h/, 4, 5 zdkona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch
spotrebitelskym Gverom na uclely tohto zékona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan€nych prostriedkov na platobny G&et spotrebitela alebo
na ucet stavebného sporitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; 1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie
viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne
na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu. 18b) Spotrebitelskym Gverom s aj mladomanzelsky Uver podla
osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu 1b) a
nezabezpecené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce sa poskytovania tychto averov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.
Spotrebitelskym Uverom nie su: uver formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit' do jedného
mesiaca, ak v § 4 ods. 16 nie je ustanovené inak. Na spotrebitelsky uver formou povoleného pre€erpania,
ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch mesiacov, sa vztahuju ustanovenia § 1, § 2, § 3 ods.
1pism.a)azd)a§3ods.3,§40ds.16,§5a28,8§90ds.1,4,6az8,§10,§ 11, § 12 ods. 2, § 15,
§ 17, § 20 az 23 a § 25 az 27. Na spotrebitelsky uver vo forme prekroCenia sa vztahuju ustanovenia §
1,82,890ds.6,7a8, 8§11, § 18, § 20, § 20a az 20e, § 21 a 23, 25 az 27.

14. Podla § 4 ods. 16 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ak ide o uver formou povoleného
pre€erpania, ktory sa musi splatit’ do jedného mesiaca, poskytuju sa minimalne informacie podla odseku

1 pism. c),f)ag)a §5ods. 1 pism.b)ac).

15. Podla § 5 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych Gveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, pri spotrebitelskom uvere formou
povoleného prec€erpania, ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch mesiacov, musia byt
spotrebitelovi poskytnuté informéacie pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere spésobom a v
rozsahu informacii podfa § 4 ods. 1 pism. a) az d), f), 1), q) a s); okrem tychto informacii je veritel alebo
finan&ny agent povinny poskytnut informacie o

a) podmienkach a postupe ukonc¢enia zmluvy o spotrebitelskom Gvere formou povoleného precerpania,
b) povinnosti spotrebitela zaplatit takyto spotrebitelsky Uver kedykolfvek na Ziadost veritela v plnej vyske,
c) poplatkoch spojenych so spotrebitelskym Uverom od uzavretia zmluvy o takomto spotrebitefskom
Uvere a podmienkach, za akych sa tieto poplatky m6zu menit..

16. Podla § 7 ods. 1, 2, 16, 17, 19, 20, 23, 26, 27 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch
a o inych uveroch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov, veritel
je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v
navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit’ s odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela
splacat’ spotrebitel'sky uver, priCom berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky
uver, vysSku spotrebitel'ského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.
Spotrebitel je povinny poskytnut' veritelovi na jeho Ziadost UpIné, presné a pravdivé udaje potrebné
na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela
vyuzivat informéacie o spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym
zakonom.17) Veritel je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitel'ského Uveru na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat’ spotrebitelské tvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a



b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat. VynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, Ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informéacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky,17a) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky uver najma s ohlfadom
na udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych
pocet sa rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podla § 20 ods. 1 pism. a),
ktori su zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a poboc¢ky zahraniénych
bank, v ¢ase posudzovania schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver. Veritel podla § 20
ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocCka zahrani¢nej banky su povinni urcit, dodrZiavat a
pravidelne prehodnocovat limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat  spotrebitelsky uver a limit
na podiel vysky celkovej zadlZenosti k prijmu. Na vypo&et ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Gver sa pouZziju tieto polozky:

a) Cisty prijem spotrebitela,

b) naklady na zabezpedenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0s6b, voci ktorym ma spotrebitel
vyzivovaciu povinnost,17ta)

c) vy8ka splatky spotrebitelského Uveru a

d) pefiazné zavazky znizujuce prijem spotrebitela. Veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na
banka a poboc¢ka zahrani€nej banky mézu poskytnut spotrebitel'sky Uver spotrebitelovi, len ak spotrebitel
spifia limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky Gver a limit na podiel vysky
celkovej zadlZzenosti k prijmu.

Veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani¢nej banky pri vypocte
ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Uver a pri vypocte limitu na podiel vysky
celkovej zadlZzenosti k prijmu podla odseku 19 nezohladfuju

a) zabezpeclenie pohladavky zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

b) buduci narast prijmov spotrebitela; to neplati, ak budici narast prijmov spotrebitela je hodnoverne
preukazany,

c) poistenie splatenia spotrebitelského Uveru alebo jeho Casti. Veritel podla § 20 ods. 1 pism. a),
banka, zahrani¢na banka a poboc¢ka zahrani€nej banky su povinni na ucely podla odseku 19 pouzit
dostatoCné, primerané a aktualne informacie o prijmoch, nakladoch na zabezpecenie zakladnych
Zivotnych potrieb spotrebitela a 0s6b, voci ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost,17ta) pefiaznych
zavazkoch spotrebitela, vyske celkovej zadlZzenosti a dalSie informécie o financnej a ekonomicke;j situacii
spotrebitela. Informacie o prijme podla prvej vety je potrebné overovat preukazatelnym spdsobom
prostrednictvom internych zdrojov alebo externych zdrojov, ktoré su nezavislé od spotrebitela. Veritel
podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahranina banka a pobocka zahraniénej banky su povinni bez
suhlasu spotrebitela, len na splnenie Uelu posudenia schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky
Uver a na ucely podla odseku 19, ak odsek 43 neustanovuje inak, elektronicky overit informacie suvisiace
s prijmom spotrebitela v Socialnej poistovni,17ab) a to prostrednictvom prevadzkovatela registra. Veritel
podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani€¢nej banky overuju len informacie
suvisiace s prijmom spotrebitela, ktoré vopred ziskali od spotrebitela, u ktorého sa posudzuje schopnost
splacat spotrebitelsky uver. Naklady na zabezpec&enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a osbb,
voci ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost,17ta) je nevyhnutné posudzovat s ohfadom na Zivotné
minimum ustanovené osobitnym predpisom17td) a na prijem spotrebitela.

pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluva o spotrebitefskom Gvere musi mat’
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt
v zahlavi zretelne oznaCend nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitelsky Gver® v prisluSnom
gramatickom tvare. Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Ob¢&ianskeho
zdkonnika18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,



¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

I) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

18. Podla § 10 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zmluva o spotrebitefskom Gvere formou
povoleného precerpania, ktory sa musi splatit' na poziadanie alebo do troch mesiacov, musi obsahovat’
tieto nalezitosti:

a) podla § 9 ods. 2 pism. a), b), c), d), e), g) a u),

b) povinnost spotrebitela kedykolvek zaplatit’ takyto Gver na Ziadost' veritela v plnej vySke,

c¢) vysku poplatkov spojenych so spotrebitelskym Uverom od uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Uvere
a podmienky, za akych sa tieto poplatky moézu menit’.

19. Podla § 11 ods. 1, 2 zadkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a
pbZickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, poskytnuty spotrebitelsky uver
sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),



¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.18aa)Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Gver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj
porusenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

20. Podla § 17 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uUveroch a
pbZickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, prava vyplyvajuce zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest’ na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

21. Podla § 20a ods. 20 zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a
pbdzickach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,
veritel' je povinny dodrziavat a pravidelne prehodnocovat’ systém posudenia schopnosti spotrebitela

splacat spotrebitelsky Uver a systém poskytovania spotrebitelskych uverov.

22. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

23. Podla § 563 Obcianskeho z&konnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

24. Po vykonanom dokazovani ako aj s prihliadnutim na pravny nazor odvolacieho sudu dospel
prvoindtanény sud k zaveru, Ze pravny predchodca Zalobcu BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA,
poboc¢ka zahrani¢nej banky a Zalovana uzavreli platnym spésobom zmluvu o spotrebitefskom uvere,
resp. zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom uvere. Tieto zmluvy mali formularovy charakter, boli
vopred pripravené pravnym predchodcom Zalobcu, priCom Zalovana nemohla ovplyvnit obsah, ale
musela ich prijat’ ako celok alebo odmietnut. Zarover pravny predchodca Zalobcu konal pri uzatvarani
predmetnych zmluv v rdmci predmetu svojej podnikatelskej €innosti, o vyplyva z predloZzeného vypisu
z Obchodného registra s tym, Ze ide aj o skutoénost véeobecne znamu sudu z jeho &innosti. Zalovana
uzatvarala tieto zmluvy ako fyzicka osoba - nepodnikatel s tym, Ze v konani nebolo preukdzané a
ani tvrdené, Ze by ich uzatvéarala v suvislosti so svojou podnikatelskou ¢innostou alebo povolanim.



Preto mal pravny predchodca Zalobcu postavenie veritela a Zalovana ma postavenie spotrebitela podla
§ 2 pism. a), b) zdkona &. 129/2010 Z. z., nakolko ide o zmluvu o spotrebitelskom Uvere tak ako
to definuje § 1 ods. 2 takéhoto pravneho predpisu. Sud zaroven z vykonaného dokazovania zistil,
Ze revolvingovy spotrebitel'sky uver bol uzavrety na dobu neurcitu s tym, Ze doba splatnosti nebola
dojednana do 1 resp. do 3 mesiacov, priom medzi zmluvnymi stranami nebolo ani dohodnuté, Ze
splatnost takéhoto Uveru je kedykolvek na poziadanie veritela. Preto podla nazoru sudu ide o zmluvu
o revolvingovom spotrebitelskom Gvere , pre ktoru platia ustanovenia beznej zmluvy o spotrebitefskom
uvere podfa § 9 zakona €. 129/2010 Z. z. Zaroveh sud poukazuje na skuto€nost, Ze zmluvné strany
uverovej zmluvy si dojednali v €asti 3 bod 2.1 povinnost' Zalovanej splacat poskytnuty revolvingovy
uver formou dohodnutych pravidelnych mesaénych splatok s tym, Ze splatnost splatok bola dojednana
10 den v mesiaci. Zaroven v €asti 3 bod 3.1 si veritel dojednal pravo vyhlasit mimoriadnu splatnost
revolvingového Uveru t. . poZzadovat splatenie takéhoto Uveru v lehote ako aj s U€innostou, ktort banka
uréi v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti. Napriek takémuto dojednaniu je vSak potrebné
uviest, Zze postup veritela pri pred€asnom zosplatneni Uveru vratane zmluvnych dojednani nesmie byt
v rozpore so zakonom a to § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika. Preto aj pravny predchodca Zalobcu
pri pred€asnom zosplatneni revolvingového Uveru musel postupovat v sulade s takymto zakonnym
ustanovenim. Podla nazoru sidu mozno povazovat za nesporné, Ze zalovana porusila svoje zmluvné
povinnosti splacat jednotlivé splatky revolvingového Uveru v minimalnej vySke riadne a v&as, v désledku
¢oho pristupil pravny predchodca Zalobcu k pred€asnému zosplatneniu Uveru a nasledne postupil takato
pohladavku na Zalobcu. Sud sa v sulade s pravnym nazorom odvolacieho sudu zaoberal skutoénostou,
Ci zalobca je aktivne legitimovany na podanie takejto Zaloby a to napriek tomu, Ze po€as konania
pripustil sid uznesenim zmenu Zalobcu podla § 80 CSP z dévodu, Ze doslo k postipeniu pohladavky.
Sud poukazuje na rozhodovaciu prax NajvysSieho sudu SR (napr. uznesenie NajvysSieho sudu SR sp.
zn. 20bdo/102/2020 zo dfia 29.04.2021, uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 1Cdo/163/2017 zo
dria 30.05.2018, uznesenie NajvysSieho sudu SR z 26.11.2024 sp. zn. 40bo/45/2012), z ktorej okrem
iného vyplyva, Ze otazka o tom, ¢&i strana sporu je nositefom prava, o ktoré konanie ide, rieSi sud az
po vykonanom dokazovani, a to v rozhodnuti vo veci samej. Preto sid nemdze posudzovat otazku
aktivnej legitimacie v ramci posudzovania otazky procesného nastupnictva strany sporu podfa § 80
CSP, pretoze preskumanie podmienok podla tohto ustanovenia nie je dokazovanim o skutkovom stave
veci. Sud preto aj s prihliadnutim na pripustenie zmeny strany sporu podfa ustanovenia § 80 vyhovie
vtedy, ak sa preukaze, Ze formalno-pravne doslo k prevodu alebo prechodu prava, resp. povinnosti,
t. j. nastala pravna skuto&nost, ktora mbéze mat podla hmotného prava za nasledok prechod alebo
prevod prav a povinnosti. Sud v8ak nie je pri tomto rozhodovani opravneny hodnotit, & su splnené
predpoklady pre pravne nastupnictvo z hfadiska hmotného prava. Z uvedenych dbvodov tak sud
skumal aktivnu legitimaciu Zalobcu az pri rozhodovani vo veci samej s tym, Ze nie je rozhodujuce
¢i a na zaklade Coho sa uréita fyzickd alebo pravnickd osoba len subjektivne citi byt ucastnikom
ur€itého hmotno-pravneho vztahu, ale vzdy iba to, &i ucastnikom objektivne je alebo nie je. Ak sa
zisti nedostatok aktivnej legitimacie, znamena to, Ze ten, kto o sebe tvrdi, Ze je nositeflom hmotno-
pravneho opravnenia, nie je nositefom tohto opravnenia, o ktoré v konani ide. O nedostatok pasivne;j
legitimacie ide vtedy, ak sa ten, o kom Zalobca tvrdi, Ze je nositelom hmotno-pravnej povinnosti -
Zalovana, nie je nositefom tejto povinnosti, o ktord v konani ide. Zakon o bankach v § 92 ods. 8
nakolko pravny predchodca Zalobcu bol pobo&kou zahraniénej banky, ako aj v § 17 ods. 1 zakona
o spotrebitelskych Gveroch uruje podmienky pre platné postupenie pohladavky. Jednou z takychto
podmienok je skuto€nost, Ze tato pohladavka, ktora je postupena, je splatna v ¢ase jej postupenia. Sud
preto najskdr skumal, i pravny predchodca Zalobcu v €ase uzavretia revolvingovej Uverovej zmluvy
riadnym spésobom preskumal schopnost’ Zalovanej splacat’ Uvery, a to s poukazom na § 7 zékona &.
129/2010 Z. z. Sud v tejto suvislosti poukazuje aj na rozsudok ESD a to C-58/18 z ktorého okrem
iného vyplyva: ,Clanok 5 ods. 6 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/ES z 23.aprila 2008
o zmluvach o spotrebitelskom Uvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS sa ma vykladat v tom
zmysle, Ze nebrani takej vnutrostatnej pravnej Uprave, o aku ide vo veci samej, ktorou sa veritefom
alebo sprostredkovatefom averu uklada povinnost, aby v ramci zmlav o uvere, ktoré zvy€ajne ponukaju,
vyhladali najvhodnej8i druh a najvhodnej8iu vysku Gveru vzhlfadom na finanénu situaciu spotrebitela
v Gase uzavretia zmluvy a ucel Gveru. Clanok 5 ods. 6 a ¢lanok 8 ods.1 smernice 2008/48 sa maju
vykladat v tom zmysle, Ze nebrania takej vnutrostatnej pravnej Uprave ,0 aku ide vo veci samej, ktorou
sa veritefovi uklada povinnost zdrzat sa uzavretia zmluvy o Uvere, ak sa po preskiUmani Uverovej
bonity spotrebitefa neméze odbévodnene domnievat, Ze spotrebitel bude schopny plnit si povinnosti
vyplyvajuce z planovanej zmluvy“. Podla €l. 8 odsek 1 Smernice Eurépskeho parlamentu a rady 2008/48/
ES o zmluvach o spotrebitel[skom Uvere a o zrudeni Smernice Rady 87/102/EHS tiez &lenské Staty



zabezpecia, Ze veritel pred uzavretim zmluvy o Uvere posudi Uverovu bonitu spotrebitela na zaklade
dostatoCnych informacii ziskanych, ak je to vhodné, od spotrebitela a v pripade potreby na zaklade
nahliadnutia do prisluSnej databazy. Sudny dvor v rozsudku zo dfia 27.03.2014, LCL Le Crédit Lyonnais
proti E. F., C-565/12 okrem iného uviedol, Ze najma na rozvijajicom sa trhu s Gvermi je dblezité, aby
veritelia neposkytovali Uvery nezodpovedne, alebo bez predchadzajuceho posudenia uverovej bonity
spotrebitela, a aby Clenské Staty vykonavali potrebny dohlfad na vyvarovanie sa takémuto spravaniu a
stanovili potrebné opatrenia na sankcionovanie veritelov, ktori sa takéhoto spravania dopustia. Vyssie
uvedené zakonné ustanovenie tak vyZzaduje skimanie bonity klienta s odbornou starostlivostou s tym, Ze
nepostacuje zo strany spotrebitela len uvedenie vysky prijmov a vydavkov, ale od veritefa sa vyzaduje,
aby poskytnuté informacie analyzoval a vyhodnocoval. Cielom zédkonodarcu je tak efektivhe zamedzit
predlZzovaniu spotrebitelov, ktori nie su schopni svoje zavazky riadne splacat. Pri ziskavani informacii
o bonite spotrebitela za u€elom posudenia uverovej schopnosti spotrebitela tak veritel vychadza, ako z
informacii, ktoré mu poskytne samotny spotrebitel ako aj z informacii, ktoré ziskava z inych dostupnych
zdrojov. Za dostatocné sa povazuju iba také informécie o prijmoch a vydavkoch, z ktorych je veritel
schopny ziskat objektivny obraz o spotrebitelovej finan&nej situacii. Spotrebitel je tak povinny poskytnat
veritefovi na jeho Ziadost uplné presné a pravdivé udaje, av3ak tato povinnost nezbavuje veritela
konat s odbornou starostlivostou. Preto veritel musi okrem iného analyzovat tak prijmy ako aj vydavky
spotrebitela. Je nedostato&né ak veritel sa uspokoji len s prehlasenim spotrebitela o jeho prijme alebo
osobnych a majetkovych pomeroch, pretoZze odborna starostlivost predpoklada, Zze udaje, ktoré diznik
uviedol, si veritel aj overi minimalne potvrdenim zamestnavatefa diZznika. /obdobne napr. rozsudok
Najvyssieho sidu Ceskej republiky 33Cdo/2178/2018 zo dha 25.07.2018 alebo 33Cdo/201/2018 zo
dfia 20.03.2019/. Okrem toho aj z rozhodnutia Stdneho dvora EU vo veci C-449/13 z 18.12.2014 vo
veci Consumer Finance SA proti G. B. vyplyva, Ze poskytovatel Uveru ma dékazné bremeno posudit
uveryschopnost diZnika - spotrebitela na zaklade dostato&nych informéacii, ktoré su podloZené dokladmi
a tym ma byt zabranené, aby veritelia neposkytovali uvery nezodpovedne. Odborna starostlivost
podla nazoru sudu tak predpoklada overenie udajov, ktoré diznik veritefovi uviedol, resp. objektivne
podloZil minimalne potvrdenim zamestnavatela. DélezZitou skuto€nostou je pri skimani bonity klienta aj
vyuzivanie verejne dostupnych informacii /napr. udaje o Zzivotnom minime a ich porovnanie so znamymi
alebo od spotrebitefla zistenymi (nie iba tvrdenymi) informaciami o jeho prijmoch a vydavkoch (obdobne
napr. rozsudok Najvy$sieho sudu CR sp. zn. 33Cdo/2178/2018)/. KedZe od Zalobcu mozno pozadovat
preukazanie preskimania schopnosti Zalovanej splacat uver jeho pravnym predchodcom tak bolo na
flom, aby preukazal, Zze takéto povinnosti vyplyvajuce z ustanovenia § 7 zakona &€. 129/2010 Z. z. boli
splnené. Veritelovi je tak uloZena povinnost postupovat s odbornou starostlivostou pri poskytovani dveru
s tym, Ze jeho povinnostou je posudit schopnost spotrebitela splacat spotrebitel'sky uver s prihliadnutim
na dobu, na ktorl sa poskytuje spotrebitel'sky Uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela
ako aj ucel spotrebitelského uveru. Veritel zaroven musi posudzovat celkovu socialno-ekonomicku
situaciu spotrebitela, pri¢om schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky uver treba chapat ako
situaciu, ked v zavislosti od frekvencie splacania zostane spotrebitelovi v jeho osobnom/domacom
rozpocte dostatok finanénych prostriedkov, aby mohol bez akychkolvek problémov a obmedzeni splacat
splatku v predpokladanej vySke. Preto veritel musi posudit spotrebitelov osobny rozpocet a to tak z
hladiska jeho prijmov, ako aj vydavkov vo vztahu ku konkrétnemu Ziadatefovi o uver (musia byt tak
posudené konkrétne prijmy zo zavislej ¢innosti, konkrétne naklady na byvanie, dopravu, domacnost
alebo nezaopatrené deti). Sud zaroven poukazuje aj na nalez Ustavného sudu sp. zn. Il. US 530/2024
zo dnia 12. februdra 2025, z ktorého okrem iného vyplyva ,Sud rozhodujuci vo veci je povinny (ex
offo) sa vysporiadat’ so v8etkymi konkrétnymi okolnostami pripadu a v rdmci rozhodnutia spotrebitelovi
odbévodnit, pre€o preskumanie jeho bonity veritelom bolo/nebolo v sulade nie len so slovenskymi
pravnymi predpismi ale aj normami eurépskeho prava. Ak vychadzame z myslienky, Ze spotrebitel
nedisponuje potrebnymi znalostami a skisenostami na posudenie jeho moznosti a schopnosti splacat
uver v Case jeho poskytnutia, potom nemozno o€akavat ani to, Ze tieto skisenosti zrazu nenadobudne
v priebehu sidneho konania. Oddévodnenie preto musi zodpovedat tomuto zakladnému predpokladu —
spotrebitel by mal z rozhodnutia pochopit aspor v zakladoch, ¢o a pre€o veritel zistoval, €o zistil, ako
sa s tymi skuto€nostami vysporiadal a napokon, €i to urobil spravne a preto mu mohol Uver poskytnut.
Je zrejmé, Ze NajvySsi sud sa v napadnutom rozhodnuti nevysporiadal s tym, €i takyto prieskum nizSie
sudy v posudzovanej veci vykonali. Napadnutym uznesenim NajvysSieho sudu preto doslo k poruSeniu
zékladného prava stazovatelky na stdnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy a podla &l. 36 ods. 1
Listiny a prava na spravodlivé sudne konanie podla &l. 6 ods. 1 Dohovoru. Zaroven sud poukazuje
na skuto¢nost, Ze veritel v zmysle ustanoveni § 7 a nasl. zdkona &. 129/2010 Z. z. je pri posudeni
uverovej schopnosti klienta povinny brat’ na zretel, ako existujucu situéciu klienta, najma jeho prijmy



a vydavky, tak i skuto€nosti, ktoré mozno na zaklade informacii dostupnych pred uzavretim zmluvy
s vysokou pravdepodobnostou ofakavat (napr. predpokladany prijem z prejednavaného dedi¢ského
konania, predaja nehnutelnosti, poistného plnenia a pod.). D6kaz pri posudeni Gverovej schopnosti
je kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami spotrebitela a na posudenie toho, €i spotrebitelovi
zostane po vynaloZeni beZznych vydavkov mesacne taka Ciastka, aka bude potrebna pre splacanie
uveru. Pri ziskavani relevantnych informacii tak veritel vychadza z informacii dodanych spotrebitelom
a samozrejme nim aj preukazanych, ako aj z informacii, ktoré ziskal z inych dostupnych zdrojov. Je
povinnostou veritela takto ziskané informéacie zhromazdit, vyhodnotit' ich dostato€nost a rozhodnut,
¢i a ktoré informacie je nevyhnutné dalej overovat. Za dostato¢né sa povazuju iba také informécie
o prijmoch a vydavkoch, z ktorych je veritel schopny ziskat' objektivny obraz o finan€nej situacii
spotrebitela. Spotrebitel je zaroven povinny poskytnat veritelovi na jeho Ziadost UpIné, presné a pravdivé
Udaje. Tato povinnost' v3ak nezbavuje veritefa konat' s odbornou starostlivostou, teda vyziadat’ si
od spotrebitela potrebné informacie, aktivne si zabezpeCovat dalSie primerané objektivne zistitelné
informacie o spotrebitefovi a takto ziskané informacie riadne vyhodnotit. Schopnost spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver tak treba chapat’ ako situaciu, ked v zavislosti na frekvencii splacania zostane
spotrebitelovi v jeho osobnom a domacom rozpocte dostatok finanénych prostriedkov, aby mohol bez
akychkolvek problémov a obmedzeni splacat’ splatku v predpokladanej vyske, pri¢om dodavatel musi
analyzovat' spotrebitelov osobny a domaci rozpoCet, a to ako stranu prijmov, tak stranu vydavkov,
a to vzdy vo vztahu ku konkrétnemu Ziadatelovi o Uver. Analyza iba niektorej zo stran rozpoctu sama
o sebe k posudeniu Uverovej schopnosti nepostacuje. Prvoinstanény sud tak dospel k zaveru, Ze pravny
predchodca Zalobcu v dostato€nom rozsahu nepreukazal, Ze by skimal s odbornou starostlivostou
schopnost Zalovanej splacat’ poskytnuty aver, pri€om poc¢as sudneho konania predloZil na preukazanie
svojich tvrdeni o skiumani schopnosti Zalovanej splacat’ uver okrem uUverovych zmluv vyjadrenie zo
dna 12.05.2025, ako aj listinné dokazy (&l. 244-246). Takymito dokazmi v8ak nebolo preukdzané, Ze
by Zalobca, resp. jeho pravny predchodca riadnym spdsobom skumal schopnost’ Zalovanej splacat
poskytnuty uver. PredovSetkym je potrebné uviest, Ze z dopytu do Socialnej poistovne nevyplyva,
aky prijem mala Zalovana v €ase uzavretia Uverovych zmluv, pretoZe z odpovedi Soc. poistovne na
polozené otazky vyplyva len to, Ze Zalovana bola zamestnana a ma dostato¢ny vymeriavaci zaklad. Tiez
neboli preukazané Ziadne vydavky spojené s beznymi nakladmi na strane Zalovanej, ¢im Zalobca bez
akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave Zalovanej poskytol jej Gver, a preto doslo
k poruSeniu povinnosti podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z., v dbsledku €oho Zalobca nemohol
predCasne zosplatnit’ takyto Uver a to s poukazom na ustanovenie § 11 ods. 2 zadkona ¢. 129/2010 Z. z.
Okrem toho vébec nebol skimany prijem partnera v doméacnosti, nakolko Zalovana uviedla, Ze je vydata
a jej domacnost ma dvoch ¢lenov. Tiez v listinnom dbkaze oznagenom ako ,Spracovanie osobnych
udajov a informacii tvoriacich bankové tajomstvo® /€. |. 23/ Zalovana uviedla pocet vyZivovanych deti 0,
hoci v €ase uzavretia Uverovej zmluvy mala vyzivovaciu povinnost' vo¢i maloletému dietatu. Tiez nebolo
preukazané, ¢i Zalovana nemala zavazky v inych finan&nych institaciach s tym, Ze je potrebné poukazat
aj na pravne zavery vyplyvajuce z rozsudku Krajského sudu v Nitre sp. zn. 12CoCsp/14/2023 zo dna
31.10.2023, podfa ktorého len zo zistovanych skutoénosti od Socialnej poistovne prostrednictvom
databazy SRBI, pripadne obdobného Uverového registra bez toho, aby sa zohladnili aj mesaéné
realne vydavky Zalovanej, nemozno zistit realny obraz o jej majetkovej situacii potrebnej pre posudenie
schopnosti splacat’ dlh z averovej zmluvy. Preto je potrebné uviest, Ze pri posudzovani tejto schopnosti
odbornu starostlivost nie je mozné vykonat bez porovnania mesaénych prijmov a vydavkov Ziadatela.
Okrem toho dbékazy o skimani schopnosti splacat’ Uver Zalovanou /vyjadrenie z €. |. 231 a nasl. ako aj
listinné dbkazy z €. |. 244 az 246/ predlozil pravny zastupca zalobcu az tesne pred pojednavanim, a to
dnia 12.05.2025 napriek tomu, Ze bol pougeny o sudcovskej koncentracii konania /uznesenie tunajsieho
sudu zo dria 08.11.2023 z €. I. 103/, a to po¢as sudneho konania, pri€om o povinnosti prvoin§tanéného
sudu skumat takuto schopnost splacat’ uver Zalovanej mohol mat vedomost ak by sa bol zu€astnil
pojednavania zo dfia 28.03.2024 ako aj z uznesenia odvolacieho sudu /bod €. 25 odbvodnenial,
ktoré mu bolo doru€ené dria 08.04.2025. Z tohto dévodu tak sud s prihliadnutim na koncentranu
zdsadu podfa § 153 CSP na tieto dbkazy neprihliadol, pretoZze by takéto vyjadrenie resp. dékazy
musel dorucit Zalovanej v désledku ¢oho by musel odrocit’ nariadené pojednavanie zo diha 13.05.2025.
Tiez z predloZenych listinnych dékazov nevyplyva, akym spésobom vyhodnotil pravny predchodca
Zalobcu schopnost’ Zalovanej splacat uver, ked DSTI podla vypoctov uvedenom vo vyjadreni, ktoré bolo
doru¢ené sudu 12.05.2025, predstavovalo hodnotu 0,32, pricom v predlozenom listinnom dbkaze (&l.
246) bola hodnota DSTI vypoditana inak /0,1139/ s tym, Ze veritel vychadzal pri vypocte z Uverového
ramca vo vyske 600 eur hoci v zmluve o revolvingovom uvere bol tverovy ramec 900 eur. Sud tiez dospel
k zaveru, Ze ak pravny predchodca Zalobcu ako veritel vyuZil svoje pravo na pred&asné zosplatnenie



Uveru, tak postupoval v rozpore so zdkonom, a preto nemohlo ddjst ani k platnému a udinnému
zosplatneniu. Pravny predchodca Zalobcu, resp. samotny Zalobca nepreukazal, Ze postupoval pri
pred€asnom zosplatneni podla § 53 ods. 9 Obcgianskeho zakonnika, podfla ktorého predtym ako veritef
predCasne zosplatni Uver musi, ak chce uplatnit’ pravo podla § 565 Obcianskeho zakonnika, vyzvat
diznika na zaplatenie diZnej splatky po uplynuti troch mesiacov od jej omeSkania s tym, Ze su€asne
ho musi upozornit v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Takyto postup vsak
Zalobca ani jeho pravny predchodca predlozenymi listinnymi dbkazmi nepreukazali, nakolko nepredloZili
Ziadny dbékaz o tom, Ze pred pred€asnym zosplatnenim uUveru upozornili spotrebitela - Zalovanu na
omeskanie jednotlivych splatok, ako aj na moznost uplatnenia takéhoto prava. Pravny predchodca
Zalobcu predlozil len vyhlasenie mimoriadnej splatnosti revolvingového uUveru zo dha 28.12.2020 /¢.
I. 29/ ako aj doru€enku, pricom bez Specifikacie splatky, pre ktoru dochadza k zosplatneniu, nie je
mozno spofahlivo uréit, €i k uplatneniu prava doslo za splnenia zakonom uréenych podmienok, a to
uplynutia oboch lehét podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zdkonnika. Preto pravny ukon, ktory nespecifikuje
splatku, je nedostato&ne urcity a sankcionovany neplatnostou podfa § 37 ods. 1 Obdianskeho
zakonnika. Z tohto dévodu tak nedoS$lo ani k platnému pred€asnému zosplatneniu Gveru ku diu
uzavretia zmluvy o postupeni pohladavok a kedZe revolvingovy Uver bol poskytnuty na dobu neurditu,
pricom nebolo predlozenymi dokazmi preukazané, Ze ku dfu uzavretia zmluvy o postupeni pohladavok
bola predmetna pohladavka splatna v celom rozsahu tak je takéto postupenie pohladavky neplatné
podla § 39 Obcianskeho zakonnika nakolko bolo porusené zakonné ustanovenie § 17 ods. 1 zadkona
o spotrebitel'skych Gveroch. Zalobca tak nie je aktivne legitimovany na podanie takejto Zaloby, a preto
sud Zalobu zamietol.

25. Sud napriek tomu, Ze Zalovana k zalobe sa nevyjadrila podstatnym spésobom a Ziadala len
o povolenie splatok svojho zavazku z dévodu nepriaznivej finanénej situacie, nemohol povazovat takyto
prejav vOle za uznanie naroku Zalobcu, a to aj s poukazom na rozsudok NajvysSieho sudu SR z 30.
novembra 2021, sp. zn. 7Cdo/179/2020, pretoZe takyto prejav véle nema znaky uznavacieho prejavu. Aj
z tohto dévodu tak sud preskumal ex offo aktivnu legitimaciu Zalobcu, pri€om po vykonanom dokazovani
dospel k zaveru, Ze ten nie je aktivne legitimovany na podanie Zaloby, a preto je Zalobu potrebné
zamietnut.

26. O trovach prvoinstanéného konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP v spojeni s § 256
ods. 1 CSP, pretoZe Zalovana zavinila Ciasto¢né zastavenie konania ¢o do sumy 120,- eur /vykonala
dobrovolné Ciastkové uhrady/, v dosledku €oho prvoindtanény sud este prvotnym rozsudkom zastavil
konanie &o do tejto sumy, pricom tento vyrok nadobudol pravoplatnost. Zalobca zaroveri zavinil Siastoéné
zastavenie konania ¢o do sumy 568,35 eur, ked v ramci odvolacieho konania zobral Zalobu v tejto
Casti spat’ a zaroven bol neuspedSny ¢o do sumy 576,73 eur (ide o rozsah, v ktorom bola Zaloba
zamietnutd). Celkovy neuspech Zalobcu v prvoindtanénom konani tak predstavoval 90,51 % a neuspech
Zalovanej 9,49 %. Celkovy uspech v prvoinstanénom suidnom konani tak mala Zalovana v rozsahu 81,02
%, av8ak Ziadne trovy konania jej nevznikli, resp. si neuplatnila ich narok, a preto jej sud nepriznal
narok na nahradu trov prvoinstanéného konania. Sud zaroveh priznal Zalobcovi narok na nahradu trov
odvolacieho konania proti Zalovanej v rozsahu 100 %, a to s poukazom na ustanovenie § 255 ods. 1
CSP v spojeni s § 396 ods. 3 CSP, pretoze na zaklade podaného odvolania bol rozsudok zruseny, a to
v Casti, v ktorej nebola Zaloba zobrata CiastoCne spat. V tejto Casti tak Zalobca mal uspech v odvolacom
konani v celom rozsahu.

Poucenie:

5Csp/17/2023

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha

jeho dorucenia v 2 pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa- ného sudu
na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie; proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Podla 365 ods. 1 odvolanie mozZno odévodnit len tym, Ze:



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré
neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podll’a ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozZno menit a
dopliiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny (Zalovany) dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny (zalobca)
mdbze podat navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej €innosti a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov v platnom zneni — Exekuény
poriadok).



