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Uznesenie

Mestsky sud KosSice v spore zalobkyne: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, s trvalym pobytom D. — E. F., proti
zalovanému: F. G., nar. XX. XX.XXXX, s trvalym pobytom v D., H. I. X o nariadeni kontroly dodrziavania
neodkladného opatrenia technickymi prostriedkami, takto

rozhodol:

I. Nariaduje kontrolu dodrziavania neodkladnym opatrenim Okresného sudu Kosice 1l €. k.
12C/8/2019-37 zo dna 27.05.2019 uloZenej povinnosti vo vztahu k zalobkyni technickymi prostriedkami:
osobnym identifikaCnym zariadenim kontrolovanej osoby, zariadenim na uréenie polohy kontrolovanej
osoby a zariadenim varovania blizkosti kontrolovanej osoby.

Il. Uklada zalovanému podrobit sa a strpiet inStalaciu technickych prostriedkov a za uvedenym ucelom
sa dostavit na Mestsky sud KosSice k probaénému a mediaénému uradnikovi neodkladne najneskér do
troch pracovnych dni odo dha dorucenia tohto uznesenia.

lll. V prevySujucej Casti navrh zalobkyne zamieta.

IV. Zalovany je povinny nahradit’ Zalobkyni trovy konania v plnom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfa sa navrhom doruéenym Okresnému sudu Kosice Il difa 24.05.2019 domahala, aby sud
neodkladnym opatrenim zakazal Zalovanému vstupovat' do bytu €. 29 na 5. poschodi bytového domu
so supisnym €. XXXX E. J. C. I. XK. D. postaveného na parcele &. 3835 a evidovaného na LV ¢. XXXXX
vedenom Okresnym uradom KoSice, katastralnym odborom pre obec: D. — E. F.,, katastralne uzemie:
F., okres: KoSice; zakazal Zalovanému pribliZit sa k Zalobkyni na vzdialenost mensiu ako 50 metrov;
zakazal zalovanému vstupovat na pracovisko Zalobkyne a priblizovat sa k nej na vzdialenost menSiu
ako 50 m a zakazal Zalovanému, aby Zalobkyfu pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo
inymi prostriedkami kontaktoval a zverejfioval o nej informacie na svojom profile na socidlnych sietach.

2. Okresny sud KoSice Il uznesenim €. k. 12C/8/2019-37 zo dha 27.05.2019 nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym Zalovanému zakazal priblizit sa k Zalobkyni na vzdialenost menSiu ako 10 metrov
s vynimkou ucasti sporovych stran na procesnych ukonoch v sudnom, priestupkovom, trestnom konani,
a to v rozsahu nevyhnutnom na jeho uc€ast pri tychto Uukonoch; zakazal Zalovanému vstupovat' na
pracovisko Zalobkyne MAXIS TRADE s.r.o0., so sidlom v Kosiciach, Cinska &. 33, ICO: 36 577 6609;
zakazal zalovanému kontaktovat' Zalobkyrniu pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo
inymi prostriedkami s vynimkou rozsahu nevyhnutného na zabezpecenie starostlivosti o maloleté deti a
v prevysujucej €asti navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

3. Zalobkyna diia 05.05.2025 dorugila sudu navrh na nariadenie kontroly dodrziavania neodkladnym
opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami. Svoj navrh odévodnila tym, Ze Zalovany
je jej byvalym manzelom. Manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom Okresného sudu Kosice Il zo dha



10.02.2021, ¢&. k. 26P/109/2019-268 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach zo dna
28.12.2021, spis. zn. 8CoP/166/2021. Zalovany sa vodi Zzalobkyni dlhodobo spraval nasilne, pri¢om za
svoje nasilné spravanie bol aj opakovane pravoplatne odsudeny, a to najskdr za precin nebezpe&ného
vyhrazania rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo dia 25.03.2019, spis. zn. 7T/16/2019, za ¢o mu
bol uloZeny trest odnatia slobody na 6 mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na skidobnu
dobu v trvani 12 mesiacov. PoCas podmienecného odkladu vykonu trestu odnatia slobody sa Zalovany
dopustil vo€i Zalobkyni zlo€inov znasilnenia, sexudlneho nasilia a vydierania, za ktoré bol nasledne
pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo dfia 02.07.2020, spis. zn. 7T/47/2019
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo diia 14.10.2020, spis. zn. 4T0/93/2020 a bol mu
uloZeny trest odnatia slobody v trvani 10 rokov. Zalobkyria podala na Okresny sud Kosice Il navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorému sud vyhovel a zakazal Zalovanému priblizZit sa k Zalovane;j
na vzdialenost mensiu ako 10 metrov, vstupovat na pracovisko Zalovanej a akymkolvek spésobom
ju kontaktovat' s vynimkou komunikacie nevyhnutnej na zabezpecenie starostlivosti o maloleté deti.
Rozhodnutim Okresného sudu v PreSove zo dfia 30.10.2024, spis. zn. 31Nt/23/2024 bol Zzalovanému
premeneny zvySok trestu odnatia slobody na trest domaceho vazenia s probaénym a mediaénym
dohladom. Uvedené rozhodnutie Zalobkyni ako poskodenej nebolo doruéené, preto nepozna jeho
obsah, ani obsah obmedzeni, ktoré boli Zalovanému sddom uloZzené. Po zmene trestu Zalobkyria
diia 31.01.2025 poziadala Mestsky sud KoSice o prijatie opatreni na zvySenie jej ochrany pred
Zalovanym, pretoze mala obavu o svoj zivot a zdravie svojich deti. Zarovef poZiadala, aby jej ako
chranenej osobe bolo poskytnuté zariadenie varovania blizkosti odsudeného, nakolko Zalovany bol
pravoplatne odsudeny za nasilny trestny &in voCi jej osobe a v minulosti sa jej vyhrazal smrtou,
preto ma strach, Zze svoje vyhrazky naplini. Dha 04.04.2025 bola Zalobkyni doruéena odpoved na jej
Ziadost' zo strany probacnej a media¢nej uradnic¢ky Mestského sudu KoSice spoloéne so stanoviskom
Okresného sudu v PreSove, ktory uviedol, Ze vydané rozhodnutie zo dia 30.10.2024 nie je mozné
doplnit o poskytnutie zariadenia varovania blizkosti odsudeného a odkazal ZalobkyfAu na civilné
konanie, ak sa citi v bezprostrednom ohrozeni. Zalobkyha dalej uviedla, Ze zo Zalovaného méa vecny
strach, boji sa, Ze jej alebo jej detom ubliZi, resp. svoje vyhrazky smrtou naplni. Zalobkyfia uz ma
skusenosti, Ze Zalovany napriek podmiene¢nému odsudeniu spachal voli nej zavazny nasilny trestny
¢in, preto méa za to, Ze na zvySenie pocitu jej bezpetia a bezpecia jej deti je nevyhnutné, aby bola
nariadena kontrola dodrziavania neodkladného opatrenia technickymi prostriedkami. S poukazom na
vy$8ie uvedené skutoénosti Zalobkyfia navrhla sudu, aby nariadil kontrolu dodrzZiavania neodkladnym
opatrenim Okresného sudu Kosice Il zo dfia 24.05.2019, spis. zn. 12C/8/2019 nariadenej povinnosti
Zalovanému vo vyroku |. tohto uznesenia technickymi prostriedkami, a to zariadenim varovania blizkosti
chranenych oséb. Taktiez Ziadala, aby jej sud uloZil povinnost’ dostavit sa na Mestsky sud KoSice za
ucelom prevzatia zariadenia varovania blizkosti a mat’ pri sebe zariadenie po€as celého trvania kontroly
technickymi prostriedkami.

4. Spolu s navrhom Zalobkyfna predloZila sudu: rozsudok Okresného sudu KoSice Il €. k.
26P/109/2019-268 zo dia 10.02.2021, rozsudok Krajského sudu v KoSiciach spis. zn. 8CoP/166/2021 zo
dnia 28.12.2021, rozsudok Okresného sudu KosSice Il spis. zn. 7T/47/2019 zo dia 02.07.2020, uznesenie
Krajského sudu v KoSiciach spis. zn. 4To/93/2020 zo dria 14.10.2020, uznesenie Okresného sudu KoSice
I1&. k. 12C/8/2019-37 zo diia 27.05.2019, Ziadost poskodenej na prijatie opatreni na zvy$enie jej ochrany
pred odsudenym, Odpoved na Ziadost, uznesenie Okresného sudu PreSov spis. zn. 31Nt/23/2024 zo
dria 30.10.2024, Priebeznu spravu Ziadost o prijatie opatreni na zvy$enie ochrany poskodenej, Uradny
zaznam — Preverenie podmienok IPS, IPS — Poudenie dotknutej osoby (chranena osoba) — Zariadenie
varovania blizkosti, Suhlas dotknutej osoby (chranena osoba) — Zariadenie varovania blizkosti.

5. Podla § 325 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*“) neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.

6. Podla § 325 ods. 2 pism. f), g), h) CSP neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma,
aby f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné
miesto, kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo
dusevnu integritu svojim konanim ohrozuje, g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo
inymi prostriedkami Uplne alebo Ciasto€ne nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo dusevna
integrita m6zZe byt takym konanim ohrozena, h) sa na uréenu vzdialenost nepribliZovala alebo iba



obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim
ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 3 CSP za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom méZe sud nariadit kontrolu
dodrziavania neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami.

8. Podla § 332 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

9. Podla § 334 CSP sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

10. Podla § 3 ods. 1 pism. a), ¢) d) zak. €. 78/2015 Z. z. o kontrole vykonu niektorych rozhodnuti
technickymi prostriedkami (dalej len ,zak. €. 78/2015 Z. z.*) technickymi prostriedkami sud: a) osobné
identifikacné zariadenie, c) zariadenie na ur€enie polohy kontrolovanej osoby, d) zariadenie varovania
blizkosti.

11. Podfa § 11 ods. 2 z&k. €. 78/2015 Z. z. ak sa rozhodnutim ukladéd kontrolovanej osobe zakaz
priblizit sa k chranenej osobe na uréenu vzdialenost, kontrola technickymi prostriedkami sa vykonava
za sugasného pouzitia technickych prostriedkov podla § 3 ods. 1 pism. a), c) a d); ustanovenie § 10
tym nie je dotknuté.

12. Podla § 12 ods. 1, 2 pism. a) zak. €. 78/2015 Z. z. kontrolu technickymi prostriedkami mozZno vykonat,
ak su technické prostriedky k dispozicii a ak su splnené materialno-technické podmienky ich pouZitia.
Materialno-technické podmienky pouZitia technickych prostriedkov ustanovi vSeobecne zavazny pravny
predpis, ktory vyda ministerstvo. Okrem splnenia podmienok podla odseku 1 mozno kontrolu technickymi
prostriedkami podla § 11 ods. 2 vykonat' len s pisomnym suhlasom chranenej osoby, ktora je plnoletd;
ak bol tento suhlas vzaty spat, nemozZno ho znovu udelit.

13. Podla § 28 ods. 1 zak. €. 78/2015 Z. z. kontrolovana osoba, ako aj chranena osoba su
povinné: a) dodrziavat’ prevadzkové pokyny pouzivania technickych prostriedkov, b) chranit prevzaté
technické prostriedky pred poskodenim, stratou, odcudzenim alebo zni€¢enim, c) ohlasit probacnému
a mediatnému uradnikovi poskodenie, stratu, odcudzenie alebo zni€enie prevzatych technickych
prostriedkov, d) zdrzat sa zasahov do technickych prostriedkov, €) ohlasit pred vycestovanim do
zahranicia probacnému a mediaénému uradnikovi tito skuto€nost’ najmenej pat pracovnych dni pred
vycestovanim; ustanovenie § 435 ods. 6 Trestného poriadku tym nie je dotknuté, f) oznamit probaénému
a medianému uradnikovi zmeny podmienok podla § 12, ak su im tieto zmeny zname, g) umoznit
indtalaciu, deinstalaciu a udrzbu technickych prostriedkov a v pripade technickych prostriedkov podla
§ 3 ods. 1 pism. b) a e) na tento U&el aj vstup do obydlia, h) dodrziavat dalSie povinnosti ustanovené
tymto zakonom.

14. Ochranu prav a opravnenych zaujmov subjektov je mozné zaistit’ pred zaCatim konania, pocas
konania a po jeho skon&eni formou neodkladného opatrenia, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery
alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia, ktoré nie je rozhodnutim vo veci samej a jeho
ucelom je iba doasna uprava pomerov je osved&enie , Ze bez okamZitej, i ked len doCasnej Upravy
pomerov, by bolo pravo Zalobcu ohrozené. Z uvedeného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva,
Ze pred jeho vydanim nemusi sud zistit vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie rozhodnutia
vo veci samej. Je v8ak nevyhnutné, aby boli osved&ené aspor zakladné skutoénosti potrebné pre zaver
o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, ako aj osvedZenie, Ze je
potrebné neodkladne upravit pomery, ¢i exekucia bude ohrozena.

16. Obsah neodkladnych opatreni v zmysle § 325 ods. 2 pism. f) az h) CSP vychadza zo znenia
&l. 3.1 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 606/2013 z 12.06.2013 o vzajomnom
uznavani ochrannych opatreni v oblianskych veciach. Ide o opatrenia vydané v zaujme ochrany
jednotlivych oséb, ak existuju zavazné dévody domnievat sa, Zze je ohrozeny ich Zivot, telesna,
dusevnd alebo sexualna integrita, osobnd sloboda, alebo bezpecnost. Primarnym uéelom je zabranenie



akejkolvek forme rodovo motivovaného nasilia v blizkych vztahoch, ako su fyzické nasilie, obtaZzovanie,
sexualne nasilie, prenasledovanie, zastraSovanie alebo iné formy nepriameho natlaku. Chranenej
osobe ma byt v odévodnenych pripadoch poskytnuta okamzita efektivna sidna ochrana. Obdobne
ako pri neodkladnom opatreni v zmysle § 325 ods. 2 pism. €) CSP musi mat sud za osved&ené
ohrozenie telesnej a duSevnej integrity navrhovatela konanim osoby, proti ktorej navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia smeruje. V tom sa Ucel neodkladnych opatreni podla pism. €) a pism. f) do
urcitej miery prekryva. Kvalitativnhe poziadavky na osved&enie rozhodujucich skuto€nosti budu vzdy
determinované konkrétnymi okolnostami pripadu. Ohrozenie telesnej a dusevnej integrity navrhovatel
spravidla osvedCuje lekarskymi spravami, trestnym oznamenim, &estnym vyhlasenim tretej osoby,
pisomnou, elektronickou alebo telefonickou komunikaciou a pod..

17. Z rozsudku Okresného sudu KoSice Il €. k. 26P/109/2019-268 zo dfia 10.02.2021 v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach spis. zn. 8CoP/166/2021-347 zo dna 28.12.2021 mal sud
osved&ené, Ze Zalobkyna a Zalovany boli manzelia a sud ich manzelstvo rozviedol.

18. Z rozsudku Okresného sudu KoSice Il spis. zn. 7T/47/2019 zo diia 02.07.2020 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v KoSiciach spis. zn. 4To/93/2020 zo dfa 14.10.2020 mal sud osvedcené, Ze Zalovany
bol pravoplatne odsudeny za zlo€in znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného
zakona s poukazanim na § 138 pism. a) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona,
zlo€in sexualneho nasilia podfa § 200 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného zakona s poukazanim
na ustanovenie § 138 pism. a) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona a zloc€in
vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazanim na ustanovenie § 139
ods. 1 pism. ¢) Trestného zakona a § 140 pism. c¢) Trestného zakona, ktorych sa dopustil na Zalobkyni
dna 19.05.2019 a bol mu uloZeny uhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 rokov v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

19. Z uznesenia Okresného sudu Kosice Il &. k. 12C/8/2019-37 zo dha 27.05.2019 vyplynulo, Ze sud
nariadil neodkladné opatrenie, ktorym vo vyroku |. zakézal Zalovanému pribliZit sa k Zalobkyni na
vzdialenost menSiu ako 10 metrov s vynimkou u€asti sporovych stran na procesnych ukonoch v sidnom,
priestupkovom, trestnom konani, a to v rozsahu nevyhnutnom na jeho ucast pri tychto ukonoch. Toto
rozhodnutie nadobudlo dfiom 18.06.2019 pravoplatnost.

20. Z uznesenia Okresného sudu PreSov spis. zn. 31Nt/23/2024 zo diia 30.10.2024 mal sud osvedé&ené,
Ze sud premenil Zalovanému zvy3sok trestu odnatia slobody vo vymere 4 rokov, 6 mesiacov a 20 dni,
ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu KoSice Il spis. zn. 7T/47/2019 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v KoSiciach zo dfa 14.10.2020, spis. zn. 4To/93/2020 v trvani 10 rokov, na trest
domaceho vazenia. Zarovefi bola odsudenému nariadena kontrola technickymi prostriedkami, zékaz
priblizenia k poSkodenej (Zalobkyni) a probaény a mediaény dohlad.

21. Zo Ziadosti Zalovanej zo dia 31.01.2025 mal sud za osvedcené, Ze Zalovana poziadala Mestsky sud
KoSice v suvislosti s prepustenim zalovaného z vykonu trestu odhatia slobody do domaceho vazenia,
aby prijal dalSie opatrenia na ochranu jej Zivota a zdravia. Svoju Ziadost odévodnila obavou o svoj Zivot
a zdravie, ako aj o zdravie svojich deti, nakolko Zalovany sa jej v minulosti vyhrazal, Zze ju da sledovat
tretimi osobami. V tejto suvislosti poziadala o utajenie adresy svojho trvalého pobytu.

22. Z odpovede Mestského sudu KoSice na Ziadost Zalovanej zo dhia 04.04.2025 vyplynulo, Ze
rozhodnutie Okresného sudu PreSov spis. zn. 31Nt/23/2024 zo dfia 30.10.2024, ktorym bol odsudenému
premeneny zvysok trestu odriatia slobody vo vymere 4 roky, 6 mesiacov a 20 dni na trest domaceho
vazenia a zarovefi mu bola o. i. nariadena kontrola technickymi prostriedkami a uloZzené obmedzenie
priblizovat sa k poSkodenej (Zalobkyni) na vzdialenost menSiu ako 5 metrov a nezdrzZiavat sa v blizkosti
obydlia tejto osoby, ani na miestach, kde sa uvedena osoba zdrZuje a ktoré navstevuje, bolo vyhlasené
na verejnom zasadnuti, a teda ho v zmysle ustanoveni Trestného poriadku nie je mozné zmenit' ani
doplnit. Okresny sud PreSov zaroven doplnil, Ze v pripade, ak sa poskodena citi v bezprostrednom
ohrozeni, mbzZe poziadat prislusny sud v civilnom konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

23. Z Priebeznej spravy probaénej a mediagnej Uradniky zo dria 10.02.2025 k Ziadosti o prijatie
opatreni na zvy3enie ochrany poskodenej vyplynulo, Ze dia 31.10.2024 sa k probacnej a mediaCnej
uradnicke dostavil odsudeny (Zalovany) za u¢elom inStalovania a aktivovania technickych prostriedkov,



a to zariadenia na ur€enie polohy kontrolovanej osoby. Odsudeny bol pouceny o kontrole technickymi
prostriedkami, o zariadeni na ur€enie polohy kontrolovanej osoby ZUPKO, o jeho povinnostiach
v suvislosti s kontrolou technickymi prostriedkami, o prevadzkovych pokynoch pouZivania technickych
prostriedkov, ako aj o moznych nasledkoch porudovania povinnosti a o jeho povinnostiach podielat sa
na nahrade nakladov kontroly technickymi prostriedkami. Dfia 05.02.2025 sa k probacnej a mediacne;j
uradnicke dostavila poSkodena (Zzalobkyna), ktora pri osobnom rozhovore uviedla, Ze ma obavy z toho,
Ze by ju odsudeny v ramci udelenych vynimiek z reZzimu kontroly (na vykon zamestnania, na lekarske
vySetrenia, na ndkup potravin a zabezpecenie zdkladnych Zivotnych potrieb) mohol vyhlfadat a ubliZit jej
alebo maloletym detom, pripadne by mohol naplinit svoje vyhrédzky smrtou. Zaroveh poziadala o utajenie
adresy jej pobytu, pretoZe odsudeny sa jej uZz v minulosti vyhrazal, Ze ju da sledovat tretimi osobami.
TaktieZz ma odsudeny pristup do portalu edupage.org, prostrednictvom ktorého méze komunikovat
s ucitelmi deti a zistovat si ich prospech, no takto by mohol zistit aj adresu, na ktorej sa zdrZuju
a ublizit im. Z uvedenych dévodov poSkodena poZiadala, aby bol prebiehajuci vykon kontroly rozhodnutia
technickymi prostriedkami doplneny o kontrolu zariadenim varovania blizkosti. Na zaklade tejto ziadosti
proba¢na a mediacna uradni¢ka vykonala predbezné Setrenie za ucelom preverenia moznosti vykonu
kontroly rozhodnutia technickymi prostriedkami — zariadenim varovania blizkosti a dospela k zaveru,
Ze su splnené materialno-technické podmienky vykonu kontroly rozhodnutia technickymi prostriedkami,
a to osobnym identifikaCnym zariadenim, zariadenim na urCenie polohy kontrolovanej osoby, ako aj
zariadenim varovania blizkosti. PoSkodena bola zaroven poucena o kontrole technickymi prostriedkami
a sucasne udelila pisomny suhlas k takejto kontrole.

24. Vzhladom na to, Ze Zalovany sa v minulosti Zalovanej opakovane vyhrazal smrtou, dopustil sa
voci nej umyselného protipravneho konania, ktorym neopravnene zasiahol do jej prav a slobdd a
predchadzajuce odsudenia Zalovaného su za zavazné trestné Ciny nasilného charakteru, za ktoré bol
postihnuty nepodmiene&nym trestom odnatia slobody, sud ma za to, Ze pre splnenie u€elu nariadeného
neodkladného opatrenia je po premene trestu odfatia slobody na trest domaceho vazenia potrebné
nariadit' kontrolu dodrzZiavania neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti Zalovanému nepriblizovat
sa k Zalovanej na vzdialenost mensiu nez 10 metrov technickymi prostriedkami.

25. Zalobkyria v navrhu zaroven Ziadala, aby jej sud vo vyroku svojho rozhodnutia uloZil povinnost
dostavit' sa v lehote 3 dni od dorucenia tohto uznesenia k medianému a probaénému uradnikovi
za UcCelom prevzatia zariadenia varovania blizkosti a aby jej uloZil povinnost mat’ pri sebe zariadenie
varovania blizkosti po€as celého trvania kontroly technickymi prostriedkami. Nakofko v8ak sud nemdze
vopred predpokladat, kedy bude toto rozhodnutie stranam doru¢ené a kedy probacny a mediacny
uradnik zabezpedi inStalaciu technického zariadenia Zalovanému, v tejto Casti nie je mozné navrhu
Zalobkyne vyhoviet. V pripade, Ze sa Zalovany podrobi inStalacii technickych prostriedkov, bude
probaCny a mediaény uradnik Zalovanu kontaktovat za uCelom prevzatia technického zariadenia
varovania blizkosti kontrolovanej osoby. TaktieZ je vo vlastnom zaujme Zalobkyne, aby mala zariadenie
varovania blizkosti pri sebe po&as celého trvania kontroly technickymi prostriedkami, a to bez toho, aby
jej sud tuto povinnost ukladal osobitnym vyrokom rozhodnutia. Preto sud v tejto €asti navrh Zalobkyne
zamietol.

26. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255
vychadzajuc zo zaveru, Ze v konani bola vo svojej podstate (okrem nepatrnej asti tykajucej sa uloZenia
povinnosti dostavit sa k probatnému a mediacnému Uradnikovi a uloZenia povinnosti mat’ pri sebe
technické zariadenie) Zalobkyfa plne procesne Uspesna. Preto Zalobkyni narok na nahradu trov konania
proti Zalovanému vznikol v plnej vyske. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud do 60 dni od
pravoplatnosti tohto rozhodnutia samostatnym uznesenim, ktoré vyda vys&i sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP).



