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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice | sudkyriou JUDr. Zuzanou Kudlovskou v pravnej veci starostlivosti o mal. Simonu
Kovacovu, nar. 11.10.2017 a mal. Nikolu Kovacovu, nar. 25.2.2019, deti rodiCov: matka Daniela
Kovacova, nar. 4.9.1996, trvale bytom Kpt. Jaroa 4, KoSice, toho ¢asu Morov potok 65, KoSice a otec
neuvedeny, toho ¢asu umiestnené v Centre pre deti a rodiny Medzev, Kovacska 85, Medzeyv, zastupené
koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny Kosice, Odbor socialnych veci a rodiny,
Oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Stanicné namestie 9, KoSice, v konani o
nariadenie vychovného opatrenia,

rozhodol:

I. Sud uklada maloletej Simone Kovacovej, nar. 11.10.2017 a maloletej Nikole Kovacovej, nar. 25.2.2019
vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine na pobyt v Centre
pre deti a rodiny Medzev, Kovacska 85, Medzev najdihSie na dobu 3 mesiacov na Ucely zabezpecenia
odbornej pomoci a upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti, po¢nic pravoplatnostou
tohto rozsudku.

II. ZruSuje uznesenie Okresného sudu Kosice | sp. zn. 41P/91/2020 zo dria 29.9.2020.

ll. Urad prace, socialnych veci a rodiny v KosSiciach je povinny predloZit sudu najneskér 15 dni
pred skon¢enim doby nariadeného vychovného opatrenia spravu, v ktorej zhodnoti splnenie Gcelu
vychovného opatrenia s navrhom na dalSiu Upravu pomerov maloletého.

IV. Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel, Urad préace, socialnych veci a rodiny Ko$ice sa navrhom doruéenym tunaj$iemu stdu
dna 22.10.2020 domahal, aby sud ulozil maloletej Simone Kovacovej, nar. 11.10.2017 a mal. Nikole
Kovacovej, nar. 25.02.2019, vychovné opatrenie v zmysle §37 ods. 3. pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o
rodine na pobyt v Centre pre deti a rodiny Stés &. 125, 044 26 Stés , najdlhsie na dobu Siestich mesiacov
na ucely zabezpec&enia odbornej pomoci a Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti.

2. Navrh na rozhodnutie vo veci samej odévodnil navrhovatel tym, Ze maloletéd Simona Kovacova, nar.
11.10.2017 a mal. Nikola Kovacova, nar. 25.02.2019 , boli Uznesenim Okresného sudu Kosice I, sp.
zn. 41P/91/2020 zo diia 29.09.2020, vykonatelnym 29.09.2020, na zaklade neodkladného opatrenia
zverené Centru pre deti a rodiny Stés & 125, 044 26 Stés. Navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia podal na sud urad, nakolko dfia 24.09.2020 kontaktovalo OO PZ KoSice, Obvodné oddelenie
KoSice, Dargovskych hrdinov tunajdi urad ozndmenim, Ze maloleté deti Simona a Nikola Kovacove
sa nachadzaju v nevhodnych podmienkach pre Zivot. Deti v pribytku nemali vytvorené adekvatne



podmienky, Zili v prostredi, ktoré nebolo spdsobilé pre ich riadny vyvoj. V blizkosti obydlia bolo velké
mnozstvo odpadu, vykalov, volne sa pohybujuce psy, macky i potkany. Rodina Zije toho €asu v
nelegalnej osade Moriov potok, chata €. 65. Spisovu dokumentaciu maloletych deti eviduje tunajsi urad
od roku 2019. Matka, Daniela Kovacova, nar. 04.09.1996, bola tunajSim uradom opakovane napominana
a upozorfiovana na dodrziavanie zdravotnej starostlivosti o maloleté deti. Tunajsi Urad eviduje v spisovej
dokumentacii opakované zaznamy od pediatra - MUDr. Sevecovej, z dévodov zanedbavania zdravotne;
starostlivosti, povinného o¢kovania, ale aj preventivnych prehliadok, ktoré si pediatricka zabezpecovala
k maloletym detom za sucinnosti tunajSieho uradu. V oblasti poskytovania zdravotnej starostlivosti o
deti bola potrebna sustavna a opakovana motivacia. U matky sa prejavovali slabé rodi€ovské zru€nosti.
Matka sa ocitla v slabej socialnej i finanénej situécii, zlych nevhodnych bytovych podmienkach. Toho
Casu je v piatom mesiaci gravidity a vzhfadom k svojmu stavu nie je schopna zabezpecovat v tychto
podmienkach starostlivost maloletym detom. Chatka nie je napojena na socialne siete, elektricku
energiu si zabezpec&uju prostrednictvom batérie, nakolko generator im niekto odcudzil. Je potrebné
zabezpec€ovat' drevo na kurenie, ktoré na zimu nemaju pripravené. Vodu je potrebné privazat zo
vzdialenejSej studniCky. V pribytku nie su zabezpecené vhodné mozZnosti na vykurovanie priestoru,
pretoZe pec je derava. Hygiena maloletych deti bola zanedbana, mali vSi, u Simony sa potvrdilo kozné
ochorenie (impetigo, svrab). Matka sama uznala, Ze nie je schopna zabezpedit maloletym detom riadnu
starostlivost’ a suhlasila s doasnym zverenim deti do Centra pre deti a rodiny.

Drha 19.10.2020 sa na tunajSom urade konala pripadova konferencia, ktora bola zvolana za uc¢elom
zhodnotenia suc€asnej situacie maloletych deti a ich rodiny s cielom hfadania optimalneho rieSenia
a planovania spolo&ného postupu, ktorého vysledkom mé byt napifianie potrieb maloletych deti. Jej
ucelom je tiez vytvarat osobné kontakty a podpornu siet rodine, aktivizovat’ rodinu v ramci jej moznosti.
Tunajsi urad poucil matku o tom, Ze je aj moznost odist do krizového strediska, aby mali maloleté
zabezpefené vhodné byvanie, ¢o vSak pani Daniela odmietla s tym, Ze od druha neodide. Uviedla,
Ze v domacnosti spolu s fou Zije jej druh, FrantiSek Horvath, nar. 21.02.1997, udajny otec mal. deti a
matka pani Daniely, Bohuslava Kovacova, nar. 05.02.1966. Pan FrantiSek zagal pracovat na stavbe. Jej
matka nie je zamestnana, pobera davku v hmotnej nidzi, asto poziva alkoholické napoje. Pani Daniela
povedala, Ze naposledy pila na jej narodeniny. Urad pani Daniele vysvetlil, Ze nie je vhodné pozivat
alkoholické napoje v gravidite, na ¢o pani Kovacova reagovala podrazdene a oznamila, Ze je to iba jej
vec a nikto sa do toho, Ci pije v tehotenstve nema starat. Na to, Ze OO PZ KoSice nahlasilo na tunajsi
urad, ze maloleté deti Ziju v nevhodnych podmienkach povedala, Ze neporiadok bol preto, Ze s nimi Zila
svokra, ktora sa odstahovala. Uznala, Ze zanedbavala zdravotny stav maloletych. Co sa tyka bytovej
otazky, uviedla, Ze si chcu prenajat’ chatu, ktord sa nachadza v blizkosti si¢asného pribytku, ale aj o
moznosti kupit pozemok a postavit' si tam novu chatu. Pan FrantiSek teraz nepije, v minulosti bol na
protialkoholickom lie€eni na Prednej hore.

3. Tento navrh na zaCatie konania vo veci samej bol zapisany na tunajSom sude pod sp. zn. 12P/58/2020,
avSak vzhladom na to, Ze vo veci starostlivosti o mal. deti bolo uz pred tym vydané neodkladné opatrenie
tunaj$im sudom pod sp. zn. 41P/91/2020 dha 29.9.2020, a zaroven uznesenim sp. zn. 41P/91/2020
2 29.9.2020 (&.1.12) zaCaté konanie bez navrhu, sud pokraCoval v konani vo veci samej o nariadenie
vychovného opatrenia pod sp. zn. 41P/91/2020.

4. Sud dorudil navrh na nariadenie neodkladného opatrenia i navrh vo veci samej matke maloletych deti,
ta sa v8ak k navrhu nevyjadrila.

5. Sud matku maloletych deti predvolal na pojednavanie z adresy jej trvalého pobytu, i z adresy kde sa
toho Casu zdrziava a to Moriov Potok €. 65, KoSice, ale na pojednavanie sa nedostavila, preto sud vec
prejednal aj v nepritomnosti matky.

6. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, ze matka maloletych deti sa zdrZiava na adrese Moriov
Potok &. 65, KoSice, nakolko viackrat u nej boli preSetrované pomery na tejto adrese a jednoznaéne tam
matka byva, udajne v8ak matka stratila ob&iansky preukaz, o €om maju vedomost od Centra pre deti
a rodiny Medzev, kde su maloleté deti umiestnené, pretoZze matka ich mala ist navstivit 14.6.2021, ale
pre stratu ob&ianskeho preukazu a negativneho testu na COVID-19 ju za detmi nepustili.

7. Kolizny opatrovnik presetril pomery v rodine aj po nariadeni neodkladného opatrenia a sud z tohto
Setrenia zistil, Ze maloleta Nikola Kovacova bola dna 07.11.2020 hospitalizovana na ARE z dévodu, ze
zactala opakovane stracat vedomie a mala kf€e. Manzelka profesionalneho rodi¢a s fiou preto navstivila



pohotovost, kde udajne Nikola skolabovala tiezZ, po podani nejakého lieku ju museli ozivovat z dévodu
alergickej reakcie. Riaditelka centra obratom po nahlaseni udalosti telefonicky kontaktovala detské ARO,
kde jej oSetrujuci lekar potvrdil, Ze mal. Nikola je u nich hospitalizovana a CT vySetrenie preukazalo
hematomy mozgu novSieho aj starSieho data.

8. Nakolko dieta bolo umiestnené v profesionalnej nahradnej rodine mesiac, primarka prizvala znalca, za
ucelom datovania starSich hematomov v mozgu, &i vznikli po¢as pobytu dietata v tejto rodine, alebo este
pred jeho umiestnenim. hematdémy v mozgu spésobit. Kontrolné CT vySetrenie ukazalo zlepSenie stavu.
OSetrujuca lekarka informovala riaditelku o skuto€nosti, Ze najpravdepodobnejSou pri€¢inou hematému
je nasilie. Do pripadu uz bol prizvany znalec, ktory ma uréit presnej$i mechanizmus, ako k hematémom
mohlo déjst, ako aj priblizné datovanie ich vzniku.

9. Diia 13.11.2020 riaditelka centra kontaktovala primarku z detskej neuroldgie, ktora jej oznamila, Ze
nemocnica podala oznamenie na policiu pre podozrenie na syndrom CAN. Taktiez oznamila riaditelke,
Ze mala Nikola ma aj krvacanie do o¢ného pozadia. Mailom do CDR zaslala aj hlasenie kt. nemocnica
podala na policii. Mal. Gynekologické vySetrenie dopadlo pozitivhe, nepreukazali sa Ziadne znamky
sexualneho zneuzivania.

10. Dia 21.04.2021 tunaj8i urad prijal oznamenie z Okresného riaditelstva policajného zboru v KoSiciach
- okolie, Ze vzmysle § 199 ods. 1 Trestného poriadku bolo dfia 02.01.2021 zacaté trestné stihanie vo veci
zlo€inu Tyranie blizkej a zverenej osoby podfla § 208 ods. 1, pism. b/Trestného zakona vo veci maloletej
Nikoly Kovacovej. Od novembra 2020 bol spolu so sestrou premiestnena v novej profesionalnej rodine.
Dna 03.03.2021 absolvovala kontrolné neurologické vySetrenie, nalez je v norme. U maloletej je badat’
neustale vyvinové napredovanie vo vSetkych oblastiach. Pri kontakte s cudzimi ludmi pésobi utiahnuto.
Sebaobsluzné ¢innosti su primerané veku. Rozumie jednoduchym pokynom. Oblubuje navliekanie
koralok na Snurku, rada sa hra s legom a babikou. Maloleta Simona Kovagovéa od umiestenia do centra
nebola vazne chora, prekonala bezné detské ochorenia. Pri umiestneni do profesionalnej nahradne;j
rodiny si hryzla nechty, pri kipani sa objavil strach. Psychomotoricky vyvin maloletej mierne zaostava za
normou, avSak zaznamendvame neustale napredovanie. Je motoricky zru¢na, komunikuje v kratkych
vetach. Preferuje spoloCnost starSich deti. Hygienické navyky ma osvojené.

11. Tunaj&i urad vykonal diha 25.3.2021 Setrenie v domacnosti v nelegalne osade Morov potok, chata
&. 65. T. & nebolo mozné presetrit bytové podmienky, pretoZze nemali negativny antigénovy test. Ziju
v chatke, ktora nie je napojena na socialne siete, elektrickll energiu si zabezpeduju prostrednictvom
batérie, nakolko generator im niekto odcudzil. Kupili novu pec. Vodu je potrebné privazat zo vzdialenejse;j
studniky. Sice vraveli, Ze pribytok opravia, pripadne postavia novy, zatial vdak nepodnikli Ziadne
kroky k uprave byvania. Matka, Daniela Kovacova, nar. 4.9.1996, Zije v spolocnej domacnosti s jej
matkou a druhom FrantiSkom Hovathom, biologickym otcom maloletych deti. Matka nie je v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie, nepobera Ziadne davky. Pan Horvath udajne pracuje pre firmu Antik.
Rodicia prejavuju obCasny zaujem o maloleté deti a udrZiavaju so zariadenim telefonicky kontakt cca
1x tyzdenne. Osobné stretnutia s maloletymi boli v dfioch 27.11.2020 a 30.04.2021. Od januara 2021
rodiCia kontakty obmedzili, telefonuju priblizne raz mesacne. V ramci telefonickych rozhovorov sa matka
zaujima o psychicky a zdravotny stav deti, pyta sa ich na pokroky a preZivanie v centre. Na zaklade
vySSie uvedenych skuto€nosti, tunajsi urad odporucil sudu vo veci nariadit’ vychovné opatrenia zneni
navrhovanom Uradom z 21.10.2020, ale na dobu 3 mesiacov, nakolko uz uplynul dostato&ny ¢as na to,
aby si matka usporiadala pomery a mohla sa starat' o svoje deti.

12. Podla ust. § 37 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodiCov,
vyplyvajucich z ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy oznamit
organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu,
obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi€ia nemdzu plnit povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a
povinnosti. (2) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut o uloZeni tychto
vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,



b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu. (3) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia
uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti
rodi€ov aj proti ich voli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla §
45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103,
osvojitefov alebo poruc€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na
ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych. (4) Na zabezped&enie u€elu vychovného opatrenia
alebo na zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po¢as vykonu
vychovného opatrenia podla odseku 2 alebo podla odseku 3 sud méze rodi€¢om dietata, osobam, ktorym
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, budlcim osvojitelom,
ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podfa § 103, osvojitefom alebo poruénikovi, ktory
sa 0 maloleté dieta osobne stara, ulozit

a) povinnost spolupracovat so zariadenim podla odseku 2 alebo podla odseku 3, s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom,

b) ind povinnost. (5) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze vychovné opatrenie
podla odseku 3 uloZit aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podfa odseku 2.
(6) Ak sud rozhodne o uloZeni vychovnych opatreni podfa odseku 3, méze ich vhodne a uc€elne spajat
s vychovnymi opatreniami uvedenymi v odseku 2.

(7) Sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najmd v sucinnosti s organom socialnopravne;j
ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prislusnym zariadenim. (8) Sud hodnoti G&innost
vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho
uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo
svoj ucCel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni
vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
ustavnej starostlivosti podfa § 54, moze do€asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

13. Na zaklade vykonaného dokazovania a v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud dospel
k zaveru, Ze v danom pripade je nevyhnutné, aby sud nariadil u maloletym detom vychovné opatrenie,
ktorym maloleté deti umiestnil, resp. ich ponechal v Centre pre rodiny a deti Medzev (predtym Stés) a
to po dobu troch mesiacov na ucely zabezpe€enia odbornej pomoci a Upravy rodinnych a socialnych
pomerov maloletého dietata, pretoZze dévody pre ich zotrvanie v tomto zariadeni pretrvavaju aspori po tu
dobu, pokial si matka usporiada pomery a preukaze, Ci je schopna a & ma zaujem sa starat o maloleté
deti bez ohrozenia ich zdravého vyvoja. Podla su€asného stavu je umiestnenie maloletych v zariadeni
v Centre pre deti a rodiny v Medzeve v ich najlepS§om zaujme, preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Zaroven uloZil uradu, aby v lehote najneskédr 15 dni pred uplynutim
tohto vychovného opatrenia predlozil sudu spravu o Setreni pomerov a navrhol vo veci dalSi procesny
postup. Zaroven sud zrusil aj neodkladné opatrenie z 29.9.2020, nakolko vo veci rozhodol rozsudkom.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho
dorucenia na Okresny sud KosSice I, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 362
ods. 1 Civilného sporového poriadku, z. €. 160/2015 Z.z., dalej iba CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 363 CSP).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit iba
dévodmi uvedenymi v § 365 ods.1 CSP:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace

procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujtcich

skutocnosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym

zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany

alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci ( §62 ods.1 Civilného mimosporového poriadku, z. €.161/2015 Z.z., dalej iba CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§62 ods.2 CMP).
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh

na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.



