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Uznesenie

4Pp/33/2024

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. lvanom Plasekom v trestnej veci odsudeného A. B., pre zlo¢in
obmedzovania osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona a iné,
o navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom
diia 13.05.2025 na Okresnom stde Levice a v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce formou
videokonferencie, takto

rozhodol:

4Pp/33/2024

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, sid navrh odsideného
A. B., narodeného XX.XX.XXXX v C., bytom D. XXX, t. & v UVTOS Zeliezovce, na podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 3 /tri/ roky so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn.
1T/45/2019 zo dna 03.10.2019, pravoplatnym dna 03.10.2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Nitra sp.zn. 1T/45/2019 zo dna 20.06.2023 a v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trnava sp.zn.
105Nt/47/2024 zo dna 02.07.2024 a z vykonu trestu odnatia slobody v trvani 5 /pat/ mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupniom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/7/2024 zo dia 05.02.2024, pravoplatnym dfia 13.05.2024, zamieta.

odovodnenie:

4Pp/33/2024

Dra 19.12.2024 bol tunajSiemu sudu doruéeny navrh odsudeného A. B. na podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfatia slobody z dévodu, Ze si vykonal uz dve tretiny trestu. Odsudeny tymto navrhom
prosi o zhovievavost a Sancu na Zivot, ktory si doteraz premarnil. Uvadza, Zze vo vykone trestu bojuje so
zavislost'ou, pre ktoru bol dvakrat potrestany. Toho €asu sa lie€i a navstevuje aj psychologicku poradriu,



uspedne abstinuje. Na Slovensku je vo vykone trestu prvykrat, ale tento trest mu dal velmi vela, vela
si vytrpel, a preto vie, ze bude viest riadny poctivy Zivot. K navrhu odsudeny doposlal aj pisomny
slub, ktorého obsahom je zavazok odsudeného, Ze po podmieneCnom prepusteni bude viest riadny
Zivot, zamestna sa a bude sa starat o svoje deti, ktoré ho potrebuju. Bude sa vyhybat vSetkému ¢o
ho v minulosti priviedlo na zlu cestu. Dna 28.01.2025 bol tunajSiemu sudu doruceny aj list od matky
odsudeného. Tymto listom Ziada o podmienecné prepustenie odsudeného, nakolko ho potrebuje na
slobode, kedZe ma zverené do starostlivosti jedno z jeho deti - syna a potrebuju jeho pomoc. Ked by bol
odsudeny podmieneéne prepusteny mal by moznost sa uchadzat o zverenie do opatery aj svojej dcéry,
ktora je momentalne v opatere druhej starej matky.

O podanom navrhu rozhodol sud uznesenim sp.zn. 4Pp/33/2024 zo dria 14.02.2025 tak, ze navrh
odsudeného na podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol. Vo&i tomuto
rozhodnutiu odsudeny podal v zakonnej lehote staznost, o ktorej rozhodol Krajsky sud v Nitre uznesenim
sp.zn. 1Tos/24/2025 zo dha 08.04.2025 tak, ze zruSil napadnuté uznesenie a uloZil Okresnému sudu
Levice, aby vo veci znovu konal a rozhodol, nakolko dospel k zaveru, Zze sud prvého stupria pri
rozhodovani o Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody
nebol désledny, pretoze pri posudzovani splnenia formalnej podmienky podmiene&ného prepustenia
nepostupoval aj podla § 66 odsek 3 Trestného zakona, ktory upravuje podmienky podmieneéného
prepustenia v pripade, ak ma odsudeny vykonat viacero trestov odfatia slobody ako je to aj
v prejednavanom pripade. Vzhfadom k absencii konkrétnych udajov nie je podla nazoru Krajského
sudu v Nitre zrejmé, o aké skutocnosti vyplyvajuce z vykonaného dokazovania svoje zistenie o splneni
formalnej podmienky prvostupriovy sud opiera. Nakolko uplynutie zdkonom stanovenej doby vykonu
trestu — formalna podmienka - je smerodajné, kedZze az po jej splneni mozno pristupit k hodnoteniu
materialnych podmienok vyplyvajucich z ustanovenia § 66 odsek 1 Trestného zékona, nadriadeny sud
napadnuté uznesenie zrusil a vratil vec Okresnému sudu Levice, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného na podmienecné prepustenie, pisomnym sflubom odsudeného, listom matky odsudeného,
hodnotenim odsudeného ustavom na vykon trestu, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov
odsudeného, pripojenym spisom Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/7/2024 z neho najma s trestnym
rozkazom sp.zn. 6T/7/2024 zo dna 05.02.2024 a pripojenym spisom Okresného sudu Nitra sp.zn.
1T/45/2019 z neho najma s rozsudkom sp.zn. 1T/45/2019 zo drfia 03.10.2019 a uznesenim sp.zn.
1T/45/2019 zo dna 20.06.2023.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrZiava svojej Ziadosti o podmienecné prepustenie,
neboli s nim problémy, vie, ¢o spachal a [utuje to. Uviedol tiez, Ze hlavnou motivaciou jeho Ziadosti
o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody je skuto€nost, Ze ma dve malé deti, ktoré
sU momentalne u starych rodi€ov, chce sa o nich postarat.

Obhajca odsudeného pocas verejného zasadnutia uviedla, Ze ma za to, Ze u odsudeného su splnené
vSetky podmienky na podmienecné prepustenie, ako formalne tak materialne. Odsudeny ma dve deti,
pricom 12 ro€na dcéra je zverena do starostlivosti svokry odsudeného a 6 ro¢ny syn je zvereny do
starostlivosti matky odsudeného. Matka deti o ne nejavi ziaden zaujem. Deti maju s otcom dobry vztah,
udrziavaju s nim kontakt, navstevuja ho. Podla obhajkyne je z hodnotenia UVTOS Zeliezovce zrejmé, Zze
odsudeny nevyvolava konflikty, v kolektive je znaSanlivy, vyvija dostato&nu aktivitu a pozornost. Minulost
uz nedokaze ovplyvnit. S poukazom na uvedené ma za to, Ze odsudeny preukazal polepSenie a mozno
od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot., nakolko chce zabezpecit osobnu starostlivost
0 maloleté deti. Zamestnat' by sa chcel ako vodi€ kamidnovej dopravy pripadne na akejkolvek pozicii
tak, aby mohol zabezpec it vietky potreby deti.

Z hodnotenia odstideného riaditefom UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze odsudeny bol dodany prislugnikmi
Policajného zboru do vykonu vazby do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody
Nitra dria 28.04.2023, kde jeho spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej Urovni. Disciplinarne
odmeneny ani potrestany nebol. Pracovne zaradeny nebol, kontakt s blizkymi udrzZiaval formou pisomnej
koreSpondencie a telefonovania. Diia 27.06.2023 nastupil v tomto Ustave na vykon trestu odnatia
slobody.



Dha 25.07.2023 bol odsudeny premiestneny za ucelom vykonu trestu odfatia slobody v Ustave
s minimalnym stupriom straZenia do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrngiarovce nad Parnou.
V ramci vnutornej diferenciacie bol zaradeny na vykon trestu do diferenciaénej skupiny ,B. Jeho
spravanie a vystupovanie nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. Opakovane uzil liek, ktory mu nebol
predpisany lekdrom a v jednom pripade nadvazoval nedovoleny kontakt s inym odsudenym. Pocas
doCasného premiestnenia do iného Ustavu zneuzival celovu signalizaciu. Do aktivit organizovanych
v rdmci kulturno — osvetovej €innosti sa sporadicky zapéjal. Pracovne zaradeny nebol. Kontakt vietkymi
dostupnymi formami udrziaval s rodi¢mi, sirodencami a detmi.

Disciplinarne potrestany bol v dvoch pripadoch, a to dfia 09.01.2024 celodennym umiestnenim do
uzavretého oddielu na dobu 10 dni za uzitie lieku, ktory mu nebol predpisany a dfia 25.04.2024
celodennym umiestnenim do uzavretého oddielu na dobu 10 dni za uZitie lieku, ktory mu nebol lekarom
predpisany. Disciplinarne odmeneny nebol.

Uznesenim Okresného sudu Trnava sp.zn. 105Nt/47/2024 zo diia 02.07.2024 bol odsudenému uréeny
spoloény spbsob vykonu postupne uloZenych trestov do uUstavu so strednym stupfiom straZenia
a nasledne bol dfia 09.07.2024 premiestneny za uc¢elom vykonu trestu odfatia slobody v Ustave so
strednym stupriom straZenia do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce. V ramci vnutornej
diferenciacie bol zaradeny na vykon trestu do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu
zaobchadzania sa plnia Ciastocne.

V oblasti vzdelavania su ciele programu zaobchadzania zamerané na zapajanie odsudeného do aktivit
pedagogického pbsobenia formou prednasok a individualnych pohovorov zameranych na prevenciu
pachania trestnej Cinnosti, budovanie zodpovednosti za svoje konanie a protidrogovu tematiku. Do
uvedenych aktivit sa sporadicky zapaja. Do resocializatnych a vychovno-vzdelavacich programov v
hodnotenom obdobi nebol zaradeny. O kulturno — osvetové podujatia prejavil zaujem v dvoch pripadoch.
KniZnicu nenavstevuje.

Spravanie a vystupovanie odsudeného nie je vzdy na poZadovanej urovni. V jednom pripade neSetrne
zaobchadzal so zverenou vecou a nedostatky boli zaznamenané aj v jeho pristupe k plneniu pracovnych
povinnosti. Z radov odsudenych nie je povereny Ziadnou funkciou.

Odsudeny bol v minulosti pracovne zaradeny na pracovisku obuvnickeho charakteru, kde jeho pracovna
moralka bola spociatku na poZzadovanej urovni, neskdr z dévodu slabej pracovnej moralky bol na navrh
zamestnavatela z pracoviska vyradeny.

Disciplinarne odmeneny ani potrestany v UVTOS Zeliezovce doposial nebol.

Odsudeny udrziava pravidelny kontakt vSetkymi dostupnymi formami udrziava s rodiémi, surodencami
a detmi.

Menovany sa opakovane dopustil pachania trestnej &innosti, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej
pachaniu. Podmienky k udeleniu disciplinarnej odmeny si doposial’ nevytvoril, pri€om v priebehu vykonu
trestu sa opakovane dopustil poruSenia Ustavného poriadku. Resocializaéna prognéza je u odsudeného
menej priazniva. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné.

Zaverom riaditel UVTOS konstatoval, Ze na zaklade uvedenych skutoénosti neodporié¢a podmieneéné
prepustenie odsudeného.

Zo skrateného vypisu klienta vyplyva, Ze odsudeny toho ¢asu vykonava trest odnatia slobody v trvani
3 roky, na ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/45/2019 zo dfa 03.10.2019
v spojeni s uznesenim Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/45/2019 o neosved&eni sa v skuSobnej dobe
zo diia 20.06.2023, pravoplatnym dria 20.06.2023 pre zlo¢in obmedzovania osobnej slobody podfa §
183 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zékona a iné. Predpokladany koniec vykonu trestu je difia
02.12.2025. Po vykonani tohto trestu ma nastapit' dalSi trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov,
na ktory bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/7/2024 zo dfia 5.2.2024,
pravoplatnym dia 13.5.2024 pre precin kradezZe podfa § 212 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona.
Predpokladany koniec vykonu tohto trestu je dfia 01.03.2026.



Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 10 - krat dostal do rozporu so zakonom,
dopustal sa réznorodej trestnej €innosti, najma majetkovej trestnej innosti, konkrétne prec€inu kradeze.
V piatich pripadoch sa na odsudeného hladi akoby nebol odsudeny, v jednom pripade bol menovanému
uloZeny trest zrudeny. V jednom pripade bol menovany odsudeny ¢eskym sidom na trest odnatia
slobody nepodmieneCne. V jednom pripade bol odsudenému uloZzeny podmienecny trest odhatia
slobody, tento mu v8ak kvéli neosvedCeniu sa v skudobnej dobe podmieneéného odsudenia bol
nariadeny vykonat'. V dvoch pripadoch bol odsidenému uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/45/2019 bolo zistené, Ze menovany bol rozsudkom
Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/48/2019 zo dria 03.10.2019 uznany vinnym pre zlo€in marenia
spravodlivosti podfa § 344 odsek 1 pismeno d) Trestného zékona, pre zlodin obmedzovania osobnej
slobody podfa § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona a precin ublizenia na zdravi
podfa § 156 odsek 1 Trestného zakona, za €¢o mu bol uloZeny Uhrnny trest odiatia slobody vo vymere
3 roky s podmieneCnym odkladom na skusobnu dobu v trvani 5 rokov s probaénym dohladom nad
jeho spravanim v skuSobnej dobe. Nakolko sa odsudeny v skudobnej dobe podmiene¢ného odsudenia
neosvedCil, Okresny sud Nitra uznesenim sp.zn. 1T/45/2019 zo dfia 20.06.2023 rozhodol, Ze odsudeny
vykona podmiene&ne odloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 3 roky v Ustave s minimalnym stupfiom
strazenia. Okresny sud Trnava uznesenim sp.zn. 105Nt/47/2024 zo dha 02.07.2024 urcil spolocny
spbsob vykonu postupne uloZenych trestov odfiatia slobody, a to trestu z rozsudku Okresného sudu Nitra
sp.zn. 1T/45/2019 zo dfia 03.10.2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/45/2019 zo
dfia 20.06.2023 a trestu z trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/7/2024 zo dfia 05.02.2024
v ustave na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZzenia.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Nitra sp.zn. 6T/7/2024 sud zistil, menovany bol trestnym rozkazom
zo dfia 05.02.2024, pravoplatnym dfia 13.05.2024, uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 odsek
1 pismeno a) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona
a bol mu uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 5 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia.

Zastupca UVTOS Zeliezovce na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sulade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo dfia 28.04.2025, pri¢om dodal, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo u odsudeného
k zmene. Menovany sa opakovane dopustil pachania trestnej &innosti, o nepoukazuje na kriticky postoj
k jej pachaniu. Podmienky k udeleniu disciplindrnej odmeny si doposial nevytvoril, pri€om v priebehu
vykonu trestu sa opakovane dopustil poruSenia ustavného poriadku. Pracovne zaradeny nebol.
Zaver hodnotenia sa nemeni, odsudeny napriek tomu, Ze zastava kriticky postoj k pachaniu trestnej
¢innosti, riziko recidivy je u neho stredné. Zaver hodnotenia sa nemeni, podmienecné prepustenie sa
neodporuca.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze vzhfadom na vykonané dokazovanie, a listinné dokazy
ma za to, Ze nie su splnené materiadlne podmienky na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a to
najma, Ze svojim spravanim vo vykone trestu nepreukazal polepSenie a taktieZ od neho nemozno
oCakavat, Ze v pripade prepustenia by viedol riadny Zivot. Na zaklade uvedenych skuto€nosti navrhol
navrh zamietnut'.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a), b) Trestného zakona, sud méze odsudeného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot,

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



Podla § 66 odsek 3 Trestného zdkona, ak odsudeny ma vykonat viac trestov odfatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienene prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Sud zdbrazhiuje, Ze na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody odsudeny nema
automaticky narok. K podmiene¢nému prepusteniu odsudeného mdze sud pristupit len ak vykonané
dokazovanie vedie k spofahlivému zaveru, Ze boli splnené zakonom stanovené podmienky, a to tak
formalneho, ako aj materialneho charakteru. Formalnou podmienkou podmieneéného prepustenia z
vykonu trestu odnatia slobody je vykonanie zakonom stanovenej €asti uloZzeného trestu. Materialnymi
podmienkami je potrebné rozumiet v prvom rade preukézanie polepSenia odsudeného a v druhom rade
preukazanie skutognosti, Ze je mozné od neho dévodne ogakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot.
Zmyslom podmiene&ného prepustenia nie je, aby za dobré spravanie, pripadne za dobru pracu vo
vykone trestu odnatia slobody bol odsudeny (pachatel') automaticky prepusteny po vykonani stanovenej
doby trestu. Podmienecné prepustenie je na mieste v tom pripade, ak vzhfadom k uc€elu trestu a k dalSim
okolnostiam, ktoré mézu mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny i na
slobode povedie riadny Zivot a Ze neexistuje pre spoloénost prilis velkeé riziko jeho recidivy. Pozitivna
progno6za buduceho spravania odsudeného je nutnym predpokladom pre rozhodnutie o podmiene¢nom
prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody, priom vyznam ma i zistenie, aké socialne podmienky
su vytvorené pre odsudeného po jeho pripadnom prepusteni. Cielom podmieneného prepustenia je
motivovat odsudeného k zmene Zivota a k tomu, aby svojim spravanim a plnenim povinnosti vo vykone
trestu preukazal polepSenie. Ak bol dosial vykonanou €astou trestu uz dosiahnuty jeho ucel, je dalsi
jeho vykon nepotrebny.

Mozno teda zhrnut, Ze pre vyhovenie navrhu na podmienecné prepustenie musia byt su€asne splnené
formalna a dve materialne podmienky.

V posudzovanom pripade vo vztahu k preskimaniu spinenia formalnej podmienky ma odsudeny vykonat
viac trestov odnatia slobody. Sud poukazuje na stanovisko trestnopravneho kolégia Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky k rozdielnemu vykladu Trestného zakona v otazke vypoctu doby rozhodujucej
pre splnenie formalnej podmienky na podmieneéné prepustenie odsudeného z vykonu trestu v pripade
viacerych postupne uloZzenych a nariadenych trestov odhatia slobody, sp. zn. Tpj 38/2010, prijaté 6.
decembra 2010, uvedené pod &. 16 v Zbierke stanovisk Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky a sudov
SR 2/2011, ,pri postupne uloZenych, nariadenych a este celkom nevykonanych trestov odratia slobody
pre vypoCet doby rozhodujucej pre splnenie formalnej podmienky podla § 66 ods. 1 a § 67 ods. 1,
ods. 2 Tr. zak. je smerodajny sudet dizky tychto trestov a odstideny musi ako podmienku pre moznost
podmieneé&ného prepustenia vykonat sucet pomernych &asti vSetkych dotknutych trestov, uréenych
podla pravnej kvalifikacie skutkov v jednotlivych odsudzujucich rozsudkoch v sulade s § 66 ods. 1 pism.
al, pism. b/ Tr. zak. a § 67 Tr. zak. Doba vykonu trestu odiatia slobody minimalne v takto uréenej dizke
je potom posudzovana z hladiska splnenia materialnej podmienky podla § 66 ods. 1 Tr. zak. vo vztahu
ku v8etkym dotknutym trestom®.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
— vykon suctu dvoch tretin a polovice pomernych €asti uloZenych trestov. Odsudeny si v su€asnosti
vykondva trest za zlo€in vo vymere 3 roky. V zmysle § 66 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona sud
mdbze odsudeného podmienecCne prepustit na slobodu, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po vykone
dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu odfatia slobody, v pripade uloZzeného trestu ide o dobu
2 roky. Dal$i trest odfatia slobody, ktory ma odsudeny vykonat je trest uloZeny za pre&in vo vymere
5 mesiacov, a teda v zmysle § 66 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud mdze podmienecne
prepustit na slobodu osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmiene¢ného trestu
odniatia slobody, t. j. v tomto pripade po 2 mesiacov 15 dioch. Nakofko v pripade postupne ukladanych
trestov podfa § 66 odsek 3 Trestného zakona méze byt odsudeny podmienelne prepusteny najskér
po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla odseku 1 pism. a) az c¢), u odsudeného tato
doba predstavuje 26 mesiacov 15 dni. Po zohladneni doby zapoctov (vykonu véazby od 08.03.2019
do 03.10.2019 v trestnej veci sp. zn. 1T/45/2019 a vykonu véazby od 26.04.2023 do 27.06.203
v trestnej veci sp. zn. 6T/7/2024), pri€om odsudeny je vo vykone trestu odfiatia slobody od 27.06.2023,
mozno konstatovat, Ze formalna podmienka pre vyhovenie navrhu na podmienecné prepustenie bola
u odsudeného spinena diiom 16.12.2024 tak, ako to vyplyva so skrateného vypisu klienta, ktory sudu
predlozil UVTOS Zeliezovce.



Podla nazoru sudu v8ak odsudeny nesplnil ani jednu materiadlnu podmienku, a to plnenim povinnosti
a spravanim nepreukazal polepSenie vo vykone trestu a ani od neho nemozno oakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

Vo vztahu k nepreukazaniu polepSenia odsudeného vo vykone trestu plnenim povinnosti a spravanim,
sud uvadza, Ze je potrebné skumat, & u odsudeného doSlo k jeho polepSeniu, teda &i prebehol
proces vnutornej premeny jeho osobnosti, v ramci ¢oho sud musi zvazit aj zavaznost a povahu
trestnych €inov, ktorych sa vykonavany trest tyka, plnenie si povinnosti a jeho spravanie sa vo
vykone trestu odnatia slobody v kontexte jeho doterajSieho spdsobu Zivota, charakteru jeho osoby,
povahovych vlastnosti a jeho postoja k spachanej trestnej Cinnosti. PolepSenie je vyvojovy proces
vnutornej premeny pachatelovej osobnosti, ktory sa navonok prejavuje v jeho spravani. Dobré spravanie
odsudeného vo vykone trestu odfatia slobody v8ak samo osebe automaticky neznamena, Ze sa
polepsil, pretoZze mbze byt len prejavom jeho adaptacie na prostredie vaznice, nie naznak skutoénych
zmien jeho osobnosti. Len pasivne prispOsobenie sa podmienkam vykonu trestu odfatia slobody pre
podmieneéne prepustenie z vykonu takéhoto trestu nestaci. Sud svoj nazor o nesplneni tejto materialne;j
podmienky opiera o hodnotenie odstideného riaditefom UVTOS Zeliezovce, podla ktorého sa menovany
odsudeny pachania trestnej Cinnosti dopustal opakovane, o nepoukazuje na kriticky postoj k jej
pachaniu. Riaditel Ustavu tiez vo svojom hodnoteni uviedol, Ze stanovené ciele programu zaobchadzania
sa plnia len Ciastone. Konkrétne do aktivit pedagogického pdsobenia na odsudeného formou
prednadok a individualnych pohovorov (protidrogove, prevencia pachania trestnej €innosti, budovanie
zodpovednosti za svoje konanie) sa zapaja len sporadicky. Teda kratkodobé ciele zaobchadzania sa
plnia v oblasti zaradovania do prace a v oblasti vztahov s vonkaj$im prostredim, v oblasti vzdelavania sa
plnia Ciasto&ne. Hoci je odsudeny vo vykone trestu odiatia slobody od 27.06.2023, doteraz si nevytvoril
priestor na ulozenie disciplinarnej odmeny. Prave naopak, sud poukazuje na zaznamenané disciplinarne
dve potrestania zo dfia 09.01.2024 a 25.04.2024, ¢o nepreukazuje polepSenie odsudeného. S poukazom
na uvedené skutonosti ma sud za to, Ze odsudeny plnenim povinnosti a spravanim sa pocas vykonu
trestu odhatia slobody, nepreukazal Ziadne polepSenie, teda nie je mozné konstatovat, Ze je u neho
podmieneéné prepustenie na mieste.

K nesplneniu druhej materialnej podmienky sud pripomina, Ze mozZnosti o€akavania, Ze odsudeny v
buducnosti povedie riadny Zivot su potrebné skumat aj pri zohladneni okolnosti jeho predchadzajuceho
Zivota, vratane jeho skorSich odsudeni (primerane rozhodnutie publikované v Zbierke pod &islom R
5/2017). Ako to vyplyva z odpisu registra trestov odsudeny sa, opakovane dopustal trestnej €innosti,
najma majetkovej trestnej Cinnosti, prvykrat bol odsudeny uz ako mladistvy. Sud poukazuje najma na
odsudenie rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/45/2019 zo dfia 03.10.2019, kedy bol menovany
uznany vinnym pre zlo¢in marenia spravodlivosti podfa § 344 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona,
pre zlo€in obmedzovania osobnej slobody podla § 183 odsek 1, odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
a precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného z&kona, za €o mu bol uloZzeny uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 3 roky s podmiene¢nym odkladom na skiSobnu dobu s probaénym dohladom
v trvani 5 rokov. Nakolko sa odsudeny v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia neosveddil,
Okresny sud Nitra uznesenim sp.zn. 1T/45/2019 zo dfia 20.06.2023 rozhodol, Ze odsudeny vykona
podmieneéne odloZeny trest odfatia slobody vo vymere 3 roky v Ustave s minimalnym stupfiom
strazenia.

Na zaklade vSetkych uvedenych skuto&nosti podfa ndzoru sudu nemozno od menovaného odsudeného
dovodne oCakavat, ze by v pripade podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody
viedol riadny Zivot poCas skuSobnej doby, kedZe v jeho pripade nie je pachanie trestnej &innosti
len sporadickym vybo€enim zo spdsobu jeho Zivota, naopak, odsudeny je Specialnym recidivistom.
Vo vSeobecnosti poskytuje osobnost’ viachasobnych recidivistov iba velmi slabé zaruky, Ze by sa v
buducnosti trestnej ¢innosti nedopustili. Odsudeny svojim konanim opakovane preukazal zjavnu neuctu
k sudnym rozhodnutiam, ako aj k zakonom chranenym hodnotam, a to aj napriek osobnej skusenosti s
vykonom trestu odiatia slobody. Odsudeny sklamal déveru sudu v pripade podmiene&ného odsudenia
a v skudobnej dobe neviedol riadny Zivot napriek vedomosti 0 moznom nariadeni vykonu trestu.
Podla nazoru sudu je v prejednavanom pripade zrejmé, Ze ani predchadzajuca izolacia odsudeného
od spolocnosti spocivajuca vo vykone trestu odhatia slobody, nemala doposial ha neho dostato¢ny
preventivny a vychovny ucinok, naopak, odsudeny aj po prepusteni z vykonu trestu opatovne pachal
trestnu Cinnost. U odsudeného i trest spojeny s odnatim slobody a jeho priamym vykonom, k jeho
naprave evidentne neviedol. U osoby odsudeného sa tak jedna o recidivistu, je osobou s vyraznym
sklonom k péachaniu trestnych c&inov. Odsudeny mal dostatok moZnosti preukazat zmenu svojho



spravania, avSak toto nevyuzil, predchadzajuce odsudenia nesplnili u neho zadkonom predpokladany ucel
a jeho spravanie v podmienkach Zivota na slobode je negativne. Pozitivny zaver o progndze vedenia
riadneho Zivota podfa nazoru sudu nevyplynul ani z dokazovania vykonaného v oblasti podmienok
odsudeného na jeho zallenenie sa do riadneho Zivota a na zamestnanie sa, ani v oblasti prostredia,
v ktorom by po pripadnom prepusteni z vykonu trestu odratia slobody odsudeny pracoval a zil.
Skuto¢nost, Ze odsudeny slubuje riadne zadlenenie sa do Zivota kvdli tomu, Ze sa chce postarat o svoje
maloleté deti je sice dblezita, avSak sud poukazuje na skutoCnost, Ze odsudeny bol otcom maloletych
deti aj vtedy, ked sa — opakovane — dopustil trestnej innosti a ani tato skuto¢nost ho nedokazala odradit
od trestnej Cinnosti.

Sud zaroven poukazuje na hodnotenie odstideného riaditefom UVTOS Zeliezovce, podla ktorého je
u odsudeného riziko recidivy stredné a resocializatna progn6za je menej priazniva, ako aj o zaver
hodnotenia, podla ktorého sa jeho podmienecné prepustenie neodporiuca. Podmieneéné prepustenie
je na mieste len vtedy, ked vzhladom na ucel trestu a dalSie vyznamné okolnosti je odévodneny
predpoklad, Ze odsudeny povedie riadny Zivot, a Ze pre spolo€nost tu nie je zvySené riziko recidivy
odsudeného. Sud dospel k zaveru, Ze uvedeny predpoklad odsudeny nespifia a jeho podmieneénym
prepustenim by bol zmareny ucel vykonu trestu.

Sud preskumal aj to, & by bolo mozné kladne rozhodnut o podmiene¢nom prepusteni odsudeného
z vykonu trestu odfatia slobody za obligatérneho uréenia primeranej skusobnej doby a fakultativneho
nariadenia proba¢ného dohladu za su€asného ustanovenia primeranych obmedzeni alebo povinnosti
(§ 68 odsek 1 Trestného zakona). Sud dospel k zaveru, Ze takato moznost pre odsudeného preukazat
vedenie riadneho Zivota v skiSobnej dobe a forma urcitej kontroly nad jeho spravanim, je neadekvatna
a v danom pripade nedévodna. Uz v minulosti bol menovany odsudeny na trest odhatia slobody
s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu, pri€om mu bol v ramci tejto skuSobnej doby
uloZeny aj proba¢ny dohlad, avSak sklamal doveru sudu, oho désledkom bolo rozhodnutie, Ze ulozeny
trest vykona. Zaroven aj z hlfadiska opakovanych odsudeni a z hladiska stredného rizika recidivy, by
uréenie skuSobnej doby s probaénym dohladom a ustanovenie primeranych obmedzeni alebo povinnosti
bolo nepostadujuce.

S poukazom na vy$3ie uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona, sud
dospel k nazoru, Ze u odsudeného nebola splnena ani jedna materialna podmienka podmiene¢ného
prepustenia z vykonu trestu odfiatia slobody. Na zaklade uvedeného na odsudeného A. B. bude nadale;j
potrebné pbsobit vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia slobody, a preto jeho navrh na
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

4Pp/33/2024

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 4Pp/33/2024.

Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



