Sud: Okresny sud Malacky
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Déatum vydania rozhodnutia: 14. 05. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Rastislav Zigo

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2025:1620203065.15
Uznesenie

Okresny sud Malacky, v pravnej veci zalobcu: A. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom B. XXX, zastupeny:
JUDr. Jozef Jeseni¢, advokat, sidlom Tomasikova 5/B, 821 01 Bratislava, proti Zalovanej: C. D., narodena
XX XX.XXXX, bytom E. XXXX/X, D., zasttpena: Accent Legal s.r.o., ICO: 47 251 476, sidlom Jakubovo
namestie 9, 811 09 Bratislava, o nahradenie prejavu vlle, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

. Ziadna zo stran n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca dorugil sudu dfia 22.12.2020 Zalobu, ktorou sa po Uprave Zalobného petitu a pripusteni
jeho zmeny sudom domahal, aby sud nahradil prejav vole Zalovanej na kupnej zmluve, predmetom
ktorej je predaj spoluvlastnickeho podielu Zalovanej o veflkosti 1 na nehnutelnostiach, zapisanych na
liste vlastnictva &. XXXX, pre okres Malacky, obec B. a katastralne uzemie B. a to pozemky registra E
evidované na mape uréeného operatu parc. €. XXX - zahrady o celkovej vymere 446 m2, parc. €. XXX
- zastavané plochy a nadvoria o celkovej vymere 187 m2, Zalobcovi za kipnu cenu v celkovej sume
19 900 €.

2. Sud prvej indtancie rozhodol vo veci rozsudkom ¢&.k. 31C/133/2020 — 263 zo difia 20.12.2023,
ktorym nahradil prejav vOle Zalovanej ako predavajucej na kipnej zmluve, ktorej predmetom je predaj
spoluvlastnickeho podielu Zalovanej na nehnutelnostiach zapisanych na liste vlastnictva €. XXXX
Zalobcovi ako kupujucemu za kupnu cenu v celkovej sume 19 900 €, vo zvy3Snej asti Zalobu zamietol
a zZiadnej zo stran sporu narok na nahradu trov konania nepriznal.

3. Proti predmetnému rozsudku podala Zalovana dna 22.01.2024 odvolanie, o ktorom Krajsky sud
v Bratislave rozhodol uznesenim ¢.k. 6Co/43/2024 — 342 zo dria 30.10.2024, ktorym napadnuty rozsudok
zru§il a vratil vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie a rozhodnutie.

4. Zalobca podanim dpruéenym sudu dna 17.04.2025 zobral Zalobu v celom rozsahu spat’ a ziadal
sud konanie zastavit. Zalovana so spatvzatim Zaloby suhlasila a zarover sud Ziadala Ziadnej zo stran
nahradu trov konania nepriznat.

5. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C. s. p.“), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

6. Podla § 145 ods. 1 C. s. p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



7. Podla § 146 ods. 1 C. s. p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

8. Podla § 146 ods. 2 C. s. p., suihlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spédsob usporiadania vztahu
medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

9. V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami, sud konanie so suhlasom Zalovanej zastavil
z dévodu spatvzatia Zaloby zo strany Zalobcu.

10. Podla § 256 ods. 1 C. s. p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

11. Podla § 256 ods. 2 C. s. p., ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli,
sud prizna nahradu tychto trov protistrane.

12. Podlfa § 262 ods. 1 C. s. p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

13. V posudzovanej veci ma sud za to, Ze nie je namieste kon&tatovat' zavinenie ktorejkolvek zo stran
sporu na zastaveni konania, nakolko medzi stranami pridlo k mimosudnemu vyrieSeniu sporu, t. j. kazda
zo stran dobrovolne prejavila volu rieSit predmetny spor mimosudnou cestou, preto nemozno ani jednej
zo stran prisudit zavinenie na zastaveni konania. Vzhfadom na to, Ze Zalobca vzal Zalobu spat z dévodu
mimosudneho vybavenia veci, sud ma za to, Ze Ziadna zo stran zastavenie konania nezavinila, a zaroven
Zalovana v podani doru¢enému sudu dnia 10.12.2024 uviedla, Ze si trovy konania neuplatfiuje, preto
podla § 256 C. s. p. a contrario rozhodol tak, Ze stranam narok nahradu trov konania nepriznal.

14. Na zaklade vysSie uvedeného s prihliadnutim na citované ustanovenia zdkona sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podla § 357 pism. a) a m) C. s. p. podat odvolanie do 15 dni odo dna
jeho doruc€enia na tunajSom sude, pisomne v 2 vyhotoveniach, s nalezitostami podla § 363 C. s. p.



