Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 3T/32/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8725010464

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 05. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: ~ Mgr. Svetlana Filipova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2025:8725010464.1

TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad samosudcom Mgr. Svetlanou Filipovou podia § 353 odsek 1 Trestného poriadku
vydava tento

rozhodol:

Obvineny

A. B., narodeny XX. XX.XXXX v B.,
trvale bytom C. D., E. B.,

adresa na doruc¢ovanie E. XXXX, C. D.,
E. B.

uznava sa za vinného , ze

dna 30.11.2024, okolo 13.55 hod., po predchadzajucom poziti navykovych psychotropnych latok
obsahujucich metamfetamin a amfetamin, ktoré psychotropné latky su zaradené do Il. skupiny
psychotropnych latok v zmysle zoznamu tvoriaceho prilohu zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov, kde vykonanou
toxikologickou analyzou jeho krvi bola u neho zistena koncentracia metamfetaminu v hodnote
najmenej 473,18 ng/ml a amfetaminu v hodnote najmenej 46,43 ng/ml, pre ktoré hodnoty koncentracie
psychotropnych latok na baze amfetaminu a amfetaminu sa nachadzal v stave vylu€ujucom spdsobilost
na vykonavanie Cinnosti spojenej s vedenim motorovych vozidiel, ¢o bolo potvrdené vykonanym
znaleckym dokazovanim znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie sudne lekarstvo, po
Statnej ceste Cislo 1/66, v smere od benzinovej stanice C. B., nachadzajucej sa v B., mestska Cast
F., do mesta B., okres B., bez vodi¢ského preukazu, ke'dze tento ma zadrzany, ¢im z jeho strany
doslo k poruseniu povinnosti vodi¢a v zmysle § 4 odsek 1 pismeno b/ zakona &. 8/2009 Z. z. o cestnej
premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, viedol osobné
motorové vozidlo tovarenskej znadky SKODA SUPERB, evidenéné &islo B. XXX D., kde v meste B., na
ulici G., v blizkosti rodinného domu popisné €islo XX, okres B., bol zastaveny a kontrolovany policajnou
hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru Kezmarok Okresného riaditelstva Policajného zboru
Kezmarok, pricom uvedené vykonal aj napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Kezmarok
spisova znacka 1T/45/2016 zo dfia 26.04.2016, ktory nadobudol pravoplatnost diom 18.05.2016, bol
uznany vinnym zo spachania precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1
Trestného zakona, za ¢o mu bol ulozeny penazny trest vo vymere 250,00 eur s nahradnym trestom
odnatia slobody v trvani tri mesiace, za su€asného ulozZenia trestu zédkazu Cinnosti viest' vSetky druhy
motorovych vozidiel na dobu 20 mesiacov,

teda

obvineny A. B., narodeny XX. XX.XXXX v B.,



vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, €innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje

Podla § 289 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na § 36 pismeno I/ Trestného zékona, § 38 odsek
2 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona s poukazom na § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona
sud obvinenému vykon uloZeného trestu odnatia slobody podmienecne odklada a uklada obvinenému
skusobnu dobu v trvani 24 (dvadsatStyri) mesiacov.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2, odsek 3 Trestného zakona sud uklada obvinenému trest zakazu €innost
viest' v8etky druhy motorovych vozidiel v trvani 6 (Sest) rokov.

vykondval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

Poucenie:

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
doru€enim trestného rozkazu obvinenému. Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo
dna jeho dorucenia na Okresny sud Poprad obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v prospech
obvineného odvolanie (v zmysle § 308 Trestného poriadku pribuzni obvineného v priamom rade, jeho
surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) a prokurator (§ 355 odsek 1 prva a druha veta Trestného
poriadku). Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
konc&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 odsek 1 tretia, Stvrta a piata veta Trestného poriadku).

Podla § 355 odsek 2 Trestného poriadku, proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 354 odsek 2 Trestného poriadku, trestny rozkaz sa doru€uje obvinenému, ak ma obvineny
obhajcu, aj jeho obhajcovi, prokuratorovi, zi€astnenej osobe a poskodenému, ktory uplatnil narok na
nahradu Skody; ak ma poskodeny alebo zu€astnena osoba zakonného zastupcu alebo splnomocnenca,
doruéi sa trestny rozkaz len zakonnému zastupcovi alebo splnomocnencovi poSkodeného alebo
zu&astnenej osoby.

Podla § 64 odsek 1 prva az tretia veta Trestného poriadku, ak obvineny, jeho obhajca, poskodeny alebo
zu&astnena osoba zmeska z dbleZitych dévodov lehotu na podanie opravného prostriedku, povoli jej
organ, ktorému patri rozhodovat o opravnom prostriedku, navratenie lehoty. O navratenie lehoty moze
opravnend osoba poZiadat do troch dni od odpadnutia prekazky. Ak nebol opravny prostriedok este
podany, je potrebné ho so Ziadostou spojit.

Podla § 241 odsek 1 pismeno f/, pismeno j/ Trestného poriadku, obZalobu podanu na sude pre precin
a zlo€in s vynimkou obzvlast zavazného zlo€inu, za ktory zakon ustanovuje trest odfiatia slobody s
dolnou hranicou trestnej sadzby najmenej dvanast rokov preskima samosudca a podfa jej obsahu a
obsahu spisu f/ obzalobu odmietne a vrati vec prokuratorovi, ak zisti zavazné procesné chyby, najma
poruSenie prava na obhajobu alebo ak zisti, Ze prokurator nepredlozil uplné spisy vratane vSetkych
doékazov zabezpedéenych v pripravnom konani, Ze obZaloba nespifa naleZitosti podia § 235 alebo Ze
spolupracujucej osobe boli poskytnuté nezakonné benefity, j/ vyda trestny rozkaz a v pripade podania



odporu bezodkladne rozhodne o prijati obZaloby, v ktorom oddévodni nesplnenie podmienok pre postup
podla pismena f/, a nariadi hlavné pojednavanie, ur&i jeho termin a rozsah dokazovania.

Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani
druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze (§ 355 odsek 3 prva veta Trestného poriadku).

Ak odpor nebude podany, uplynutim lehoty na podanie odporu sa trestny rozkaz stane pravoplatnym aj
vykonatelnym (§ 355 odsek 3 druha veta Trestného poriadku).



