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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidzi vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.X.XXXX v C., okres D., bytom D.,
E. F. G. XXX/XX

sa uznava za vinného, Ze

dna 15.05.2024 v Case o 18:45 h viedol v meste Prievidza po miestnej komunikacii na ulici H. A., v
smere jazdy na parkovisko pred OD Lidl, osobné motorové vozidlo znagky Peugeot 508, TEC:D., kde
bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia PZ Prievidza z dévodu prili§ pomalej jazdy
a nasledne bol hliadkou PZ podrobeny dychovej skuske s negativnym vysledkom, avSak nakolko javil
znamky pozitia inej navykovej latky prejavujuce sa trasenim ruk, spomalenymi reakciami a tiez mal
nasadené sine¢né okuliare, hoci si to poveternostné podmienky v tom ¢ase nevyzadovali, bol hliadkou
PZ vyzvany na podrobenie sa lekarskemu vySetreniu na zistenie pozitia inej navykovej latky, s ¢im
suhlasil a vykonanym odberom, vySetrenim biologického materialu a naslednym znaleckym skimanim,
bola u obvineného stanovena hodnota koncentracie metamfetaminu v krvi 316 ng/ml a koncentracie
amfetaminu v krvi 27 ng/ml, priCom vzhladom na preukazané koncentracie navykovych latok nebol v
Case zastavenia hliadkou PZ spbsobily spolahlivo a bezpecne viest a ovladat motorové vozidlo,

teda

vykonaval v stave vyluCujucom spodsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky ind Cinnost, pri
ktorej mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi, alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z.z.
v zneni neskorsich predpisov (dalej Trestny zakon).

Zatosa

odsudzuje :

Podla § 289 ods. 1, § 42 ods. 1, § 36 pism. |), § 37 pism. h) Trestného zakona k suhrnnému trestu
odniatia slobody 7 (sedem) mesiacov, vykon ktorého sa mu podla § 49 ods. 1 pism. a) a § 50 ods. 1

Trestného zakona podmienecne odklada na skuSobnu dobu 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 61 ods. 2, § 42 ods. 1, § 36 pism. I), § 37 pism. h) Trestného zakona k sthrnnému trestu zakazu
¢innosti riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 32 (tridsatdva) mesiacov.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zaroven zrusuje vyroky o trestoch, ktoré boli uloZzené obv. A. B.
trestnym rozkazom Okresného sudu Prievidza &. 0T/137/2024 zo dia 12.11.2024, doruceny 12.11.2024,
pravoplatny dna 27.11.2024 ako i vSetky dal8ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce,
pokial vzhladom na zmenu ku ktorej doSlo zrudenim stratili svoj podklad.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor na tunajSom sude do 8 dni odo dia jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Pos&kodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych ¢inoch uvedenych v § 211
Tr. poriadku).

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



