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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko, Brezno samosudkyfiou JUDr. Alicou Galovou, podza § 234
ods. 1 Trestného poriadku, dfia 15. maja 2025, takto

rozhodol:

obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom Sumiac, t.&. v UVTOS Dubnica nad Vahom
je vinny, Ze

dna 26.12.2023 0 14.00 h v Sumiaci, &ast Cervena Skala, na ul. Hlavna &. 704/28, v rodinnom dome, pri
odchode z navstevy D. E. vzal bez jeho vedomia a suhlasu kli¢e od jeho osobného motorového vozidla
zn. Dacia Logan, ev. €. C. XXX F. a vozidlo viedol pod vplyvom alkoholu v koncentracii (3,35 - 3,50 g/kg
alkoholu v krvi) do obce Sumiac, kde o 14.30 h uvedeného diia, na ul. Buginka pred rodinnym domom &.
100, pri predbiehani iného motorového vozidla v pravotocivej zakrute, presiel do protismeru a prednou
Castou vozidla narazil do lavej prednej €asti protiiduceho vozidla zn. Hyundai i30, ev.€. C. XXXXX, ktoré
viedla G. B. C., ktora pri nehode utrpela zlomeninu hornej €asti hrudnej kosti bez posunu a pomliazdenie
palca pravej ruky s hematdomom, ktoré si vyziadali dobu lieCenia 4 tyzdne s obmedzenim v obvyklom
spbsobe zivota v trvani 3 tyzdfiov, poSkodenim motorového vozidla zn. Hyundai i30, ev.E. C. XXXXX
sposobil G. B. C. skodu vo vyske 5 277,- Eur a poSkodenim motorového vozidla zn. Dacia Logan, ev.¢.
C. XXXXX sposobil D. E. Skodu vo vyske 673,- Eur, ¢im porusil

ustanovenia § 4 ods. 2 pism. a), d), § 15 ods. 5 pism. ¢), s poukazom na § 137 ods. 1, 2 pism. a) zakona
€. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorsich predpisov,

a vozidlo viedol napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Brezno sp. zn. 0T/11/2022 zo
dnia 17.2. 2022, pravoplatnym toho istého dia, mu bol za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podfla § 289 ods. 1 Tr. zak. a precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d)
Tr. zak. ulozeny aj trest zakazu ¢innosti vedenia motorovych vozidiel na dozivotie

teda

zmocnil sa cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v umysle prechodne ho pouzivat,

vykonaval v stave vylu€ujucom spodsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, zamestnanie alebo
inu Cinnost, pri ktorych by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie [udi, alebo spbsobit znaénu Skodu na
majetku, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a sp&sobil
€o aj z nedbanlivosti inému ublizenie na zdravi,



maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zédkaze
¢innosti

¢im spachal

precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1 Tr. zak.,
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a), ¢) Tr. zak.,

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak.

zato sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 3, § 42 ods. 1, § 41 ods. 1, § 38 ods. 2 Tr. zak. na suhrnny uhrnny trest odriatia slobody
vo vymere 2 (dvoch) rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obvineny na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do ustavu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. rusi sa trestny rozkaz Okresného sudu Pezinok sp. zn. 0T/95/2024 zo dha
20.06.2024 vo vyroku o treste, ako aj v3etky vyroky na to obsahovo nadvazujuce.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny povinny nahradit poSkodenému D. E., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom H. I., J. XXX/XX, 8kodu vo vySke 673,- Eur.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa podkodend G. B. C. s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny
proces.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator m 6 z u
podat proti trestnému rozkazu odpor na

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno, Kuzmanyho 4, a to do 8 dni odo dna jeho dorucenia.
Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



