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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Lubo$a Kunaya a sudcov JUDr.
Jany Dudikovej a JUDr. Petra Tutka v spore Zalobcu: A. A., B., C., D. XX, E.: XX XXX XXX, zastupeného
Roman Kvasnica a partneri s.r.o., Piestany, Zilinska cesta 130, ICO: 36 866 598 proti zalovanej B. F., nar.
XXX XXXX, bytom G., G. XXX/X, zastupenej Advokatska kancelaria JUDr. Peter Rybar, s.r.o., KoSice,
Kuzmanyho 29, ICO: 47 234 466, za udasti osobitného subjektu na strane Zalovanej: H. I. J. K. J. - B.,
C., F. K. X, E.: XX XXX XXX, zast. Mgr. Petrom Arendackym, advokatom, Bratislava, Zeleznitiarska
13, o zaplatenie 1.983,95 eur s prisluSenstvom, o odvolaniach Zalovanej a osobitného subjektu proti
rozsudku 8Csp/250/2016-257 zo 4.6.2021 Okresného sudu KoSice — okolie (teraz Mestského sudu
Kosice)

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby, zruSuje rozsudok Okresného sudu Kosice-okolie (teraz Mestského
sudu Kosice) sp. zn. 8Csp/250/2016-257 zo 4.6.2021 a konanie zastavuje.

Zalovanej priznava proti Zalobcovi narok na pInu nahradu trov prvoinétanéného, odvolacieho a
dovolacieho konania.

Osobitnému subjektu na strane zalovanej priz n av a proti zalobcovi narok na nahradu
ucelne vynalozenych hotovych, preukazanych a zaplatenych vydavkov vzniknutych v prvoinstancnom,
odvolacom a dovolacom konani.

odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie rozsudkom pre uznanie sp. zn. 8Csp/250/2016-257 zo 4.6.2021 zaviazal Zalovanu
zaplatit’ Zalobcovi sumu 1.983,95 eur so Specifikovanym zmluvnym urokom a urokmi z ome3kania a to
v splatkach po 30 eur mesacne a Zalobcovi priznal aj narok na nahradu trov celého konania v plnom
rozsahu.

2. Krajsky sud v Kosiciach rozhodujuci o odvolaniach Zalovanej a osobitného subjektu uznesenim sp. zn.
3CoCsp/72/2021-302 z 25.2.2022 odmietol odvolania a Zalobcovi priznal proti Zalovanej plnu nahradu
trov odvolacieho konania. Mal za to, Ze v preskumavanej veci boli splnené podmienky pre vydanie
rozsudku pre uznanie naroku a proti takémuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodujuci o dovolani osobitného subjektu na strane Zalovanej
uznesenim 9Cdo/203/2022-378 z 11.12.2024 uznesenie Krajského sudu v KoSiciach z 25.2.2022 sp. zn.
3CoCsp/72/2021 zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie. Vyslovil nazor, Ze podfa ustalenej rozhodovacej
praxe dovolacieho sudu v spotrebitelskych sporoch nesmie sud rozhodnat rozsudkom pre uznanie
naroku v pripade, Ze sa uznavaci prejav zalovaného spotrebitela tyka preml¢aného prava dodavatefla.
Hoci Zalovana po oboznameni sa so zalobou deklarovala ochotu svoj dlh zaplatit v nizSich splatkach,
nemozno to bez dalSieho povaZovat za uznavaci prejav. Byt si vedomy dihu neznamena, Ze dlZznik svoj
dih aj uznava.



4. Podanim doru¢enym odvolaciemu sudu 3.4.2025 Zalobca oznamil, Ze predmetnu Zalobu z 18.10.2016
berie spat’ v celom rozsahu, navrhuje spatvzatie Zzaloby pripustit a konanie zastavit. Prejavil tieZ ochotu
Zalovanej nahradit trovy konania.

5. Zalovana v podani z 8.4.2025 suhlasila so spatvzatim Zaloby a uplatnila si narok na nahradu trov
konania.

6. Dna 25.4.2025 osobitny subjekt na strane Zalovanej oznamil odvolaciemu sudu, Ze si uplatfiuje narok
na nahradu trov konania.

7. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zalobu spat.
8. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

9. Podla § 370 ods. 1 CSP ak je zaloba vzata spat’ po rozhodnuti sudu prvej indtancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

10. Podfla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvaztie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

11. KedZe Zalobca realizujuc svoje dispozi¢né opravnenie s navrhom vzal Zalobu po rozhodnuti sudu
prvej intancie spat’ v celom rozsahu, s ¢im protistrana suhlasila, odvolaci sud zrusil rozhodnutie sudu
prvej instancie a konanie zastavil.

12. O trovach konania a to celého (vratane konania pred dovolacim sudom) bolo rozhodnuté v zmysle §
396 ods. 1 a § 256 ods. 1 CSP, nakolko zastavenie konania z procesného hladiska zavinil Zalobca. KedZe
v konani vystupoval aj osobitny subjekt na strane Zalovanej, vznikli mu trovy podla § 251 CSP, v dosledku
¢oho mu bol priznany vod&i Zalobcovi narok na nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych preukazanych
a zaplatenych vydavkov vzniknutych v prvoinstanénom, odvolacom a dovolacom konani a to vzniknutych
v suvislosti s branenim prava Zalovanej strany.

13. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,



b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu este nebola vyriedena alebo
c) je dovolacim sudom rozhodovand rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pineni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastiupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupria
(§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



