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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula§ samosudcom JUDr. Miriam Penjakovou v trestnej veci odsudeného: A.
B., nar. XX. XX. XXXX v B. A., naposledy bytom C. D., t. &. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
RuZomberok, o podmiene¢nom prepusteni odsudeného, na verejnom zasadnuti konanom dria 19. 05.
2025 v Ruzomberku, takto

rozhodol:

Sud podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku a § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona navrh odsideného
A.B.E.F.D. E., nar. XX. XX. XXXX v B. A., naposledy bytom C. D, t. &. v Ustave na vykon trestu
odniatia slobody Ruzomberok, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu
bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T 27/2022 zo dfia 01.10.2022,
pravoplatny dfia 01.10.2022 v spojeni s uznesenim Okresného sidu Namestovo sp. zn. DK-0T/27/2022
zo dfia 30.04.2024 a uznesenim Krajského sudu Zilina sp. zn. 1Tos 81/2024 zo dfia 03.09.2024, pre
precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1 Trestného zakona
a precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, v trvani
10 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
zamieta.

odovodnenie:

Dha 07. 04. 2025 bol Okresnému sudu Liptovsky Mikuldad doruéeny navrh odsudeného na jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, ktory mu bol uloZzeny v tresthom konani sp.
zn. 0T/27/2022 a to z dévodu, Ze spifia formalnu podmienku v zmysle ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného
zakona.

Na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude Liptovsky Mikula$ dria 19.05.2025 odsudeny
uviedol, Ze trva na svojom navrhu, na slobodu chce byt prepusteny hlavne kvéli rodine, ma dve deti -
16-roCnéa dcéra je z prvého manzelstva a s manzelkou maju spolo¢né dieta, manzelka pracuje. Lutuje,
¢o spéachal, uvedomil som si to, ked' bol podmieneéne odsudeny, chcel by Zit normalny Zivot, a preto
Ziada, aby mu sud dal este jednu $ancu. Soférovat’ uz neplanuje, manzelke zaplatil vodiésky preukaz
a ona bude Soférovat. Pred vykonom trestu pracoval brigadne, najma murarske prace.

Z hodnotenia riaditela UVTOS RuZomberok mal sid za preukdzané, ze A. B. bol devétkrat stidne
trestany, z toho trikrat nepodmieneéne. Aktualne vykonava trest odhatia slobody nariadeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T 27/2022 zo dha 01. 10. 2022, pravoplatny dha
01. 10. 2022 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Namestovo sp. zn. DK-0T/27/2022 zo dfia
30. 04. 2024 a uznesenim Krajského sudu Zilina sp. zn. 1Tos 81/2024 zo dha 03. 09. 2024, pre
precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1 Trestného zakona
a pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podlfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona,
v trvani 10 mesiacov nepodmienelne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia. Predpokladany koniec trestu ma dria 02. 09. 2025. Odsudeny nebol pred nastupom do
vykonu trestu vo vézbe. Do vykonu trestu nastupil sam diia 04. 11. 2024 do UVV a UVTOS Zilina.



Tu absolvoval ukony suvisiace s nastupom do vykonu trestu. Spravanie a vystupovanie odsudeného
bolo podas kratkeho pobytu v Ustave Zilina na pozadovanej urovni. Vo vztahu k odstidenym neboli
evidované Ziadne nedostatky. Sklony k agresivnemu a impulzivnemu spravaniu neboli zaznamenané
a nedovolena ¢&innost' nebola zistena. Dnia 26. 11. 2024 bol odsudeny premiestneny do tunajsSieho
ustavu. Po absolvovani pobytu v nastupnej cele, kde absolvoval sériu prednaSok a pouceni, bol
umiestneny do diferenciacnej skupiny B v ramci ustavu so strednym stupfiom stréZenia. Spravanie
a vystupovanie odsudeného k personalu bolo na poZadovanej urovni. Vo vztahu k inym odsudenym
neboli evidované nedostatky, v skupine odsudenych sa prejavuje prispdsobivo. Sklony k agresivhemu a
impulzivnemu spravaniu neboli zistené. V dodrziavani internych predpisov nedostatky nezaznamenali.
K trestnej Cinnosti, za ktoru v su€asnosti vykonava trest zastava €iastocne kriticky postoj, zodpovednost
za svoje konanie bagatelizuje a racionalizuje. Doposial nebol disciplinarne potrestany, neprejavil vSak
Ziadnu vyraznejSiu snahu o ziskanie disciplinarnej odmeny. Do aktivit kultirno-osvetovej a vzdelavacej
¢innosti sa zapajal v dostatoCnej miere, zaujem prejavil najma o prednasky a besedy. Pravidelne sa
zUc&astioval stretnuti anonymnych alkoholikov. Odsudeny je u€astnikom diskusnej skupiny zameranej
na efektivnu komunikaciu. Volny €as travil najma hranim spolo€enskych hier, ¢itanim literatary, sledoval
televizne a poduval rozhlasové vysielanie. Po prichode do tunaj$ieho Ustavu prejavil zaujem o pracovné
zaradenie. Doposial vSak nebol pracovne zaradeny z dbvodu nedostatku pre neho vhodnych pracovnych
prilezitosti. Zu&astriuje sa Cistiacich a upratovacich prac v ramci cely, poc¢as vykonu trestu udrziava
pravidelny kontakt prostrednictvom telefonovania, koreSpondencie a navstev so svojou druzkou a detmi.
Vztahy s rodinou mozno z dostupnych

informacii a vyjadreni odsudeného hodnotit' ako dobré, s perspektivou do budicna. Odsudeny pocas
vykonu trestu odfatia slobody v ramci Ustavu so strednym stupfiom straZenia pini stanovené ciele
programu zaobchadzania vo vSetkych oblastiach. Resocializatna progndéza je u odsudeného A. B.
podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy v trestnej €innosti CRA menej priazniva. Riziko recidivy
trestnej Cinnosti je stredné. Vzhfadom na uvedené riaditel ustavu odporucil podmieneéné prepustenie
odsudeného a v pripade jeho prepustenia odporu¢a odsudenému uloZit' probacny dohfad, ktorého
sucastou je povinnost zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Na verejnom zasadnuti zastupca UVTOS Ruzomberok zotrval na pisomnom hodnoteni a uviedol, Ze od
vypracovania hodnotenia do konania verejného zasadnutia v spravani odsudeného k Ziadnym zmenam
nedoslo a odporuca odsudeného prepustit' s dohfadom.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsiudeny ma 9 zaznamov, pricom poslednym bolo odsudenie
trestnym rozkazom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/79/2023 zo dfia 23.11.2023, pravoplatny dia
23. 11. 2023 pre prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného
zakona a bol mu uloZeny nepodmienecny trest odriatia slobody vo vymere 8 mesiacov so zaradenim na
vykon trestu odfatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom stréZenia. Trest vykonal dria 01. 05. 2024.

Zo skrateného vypisu klienta mal sud za preukazané, Zze odsudeny v sucasnej dobe vykonava trest
odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T
27/2022 zo dna 01. 10. 2022, pravoplatny diia 01. 10. 2022 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Namestovo sp. zn. DK-0T/27/2022 zo dfia 30. 04. 2024 a uznesenim Krajského sudu Zilina sp. zn. 1Tos
81/2024 zo dnia 03. 09. 2024.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Namestovo sp. zn. DK- 0T/27/2022 mal sud za preukazané, Ze
trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T 27/2022 zo dria 01. 10. 2022, pravoplatny
dria 01. 10. 2022 bol A. B. odsudeny pre precin neopravneného pouzivania cudzieho motorového
vozidla podla § 216 ods. 1 Trestného zdkona a prec€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podia §
348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a bol mu ulozeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 10
mesiacov, vykon ktorého sud podmienecne odloZil a odsudenému urcil skidobnu dobu vo vymere 2
(dva) roky. Okresny sud Namestovo uznesenim &. k. DK-0T/27/2022-175 zo dfia 30. 04. 2024 v spojeni
s uznesenim Krajského stdu Zilina sp. zn. 1Tos 81/2024 zo diia 03. 09. 2024, pravoplatnym diia 03.
09. 2024 rozhodol o neosvedCeni sa odsudeného v skuSobnej dobe podmiene¢ného odkladu vykonu
trestu odhatia slobody uloZeného trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T 27/2022
zo diia 01. 10. 2022, pravoplatny dna 01. 10. 2022 a odsudenému nariadil vykon trestu odnatia slobody
vo vymere 10 (desat) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody do ustavu so
strednym stupfiom straZenia. Predpokladany koniec trestu ma dia 02. 09. 2025.



Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 11 zdkona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody a o zmene a doplneni zakonov
zaobchadzanie s odsudenymi je suhrn aktivit, ktorych u¢elom je diferencovanym spésobom zabezpedit
vykon prav a povinnosti podla tohto zakona, podporovat a rozvijat zmysel pre zodpovednost,
dodrzZiavanie zakonov a spolo¢enskych noriem, pozitivhe osobnostné vlastnosti, Gctu k inym, sebauctu
a pozitivny vztah k rodine. Pri zaobchadzani s odsudenym sa dba aj na obmedzovanie nepriaznivych
vplyvov vdzenského prostredia.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsiudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odfatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok a to vykonanie zakonom stanovenej doby
uloZeného trestu, odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazuje
polepSenie a zarover od odsudeného mozno ofakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmiene€nom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet’ k zaveru, Ze by odsudeny po podmieneénom prepusteni viedol riadny zivot. Sud
tiez uvadza, Ze z povahy inétitutu podmienecného prepustenia vyplyva, Ze jeho uplatnenie nema byt
automatické a nema byt pravidlom, ale ma sa uplatnit iba vynimo¢ne, kedy jeho uplatnenie budu
odévodiiovat okolnosti konkrétneho pripadu. Sud v danej suvislosti odkazuje na uznesenie Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky zo dria 05. 06. 2019, sp. zn. 6Urtos/1/2019 v zmysle ktorého ,,Rozhodnutie o
podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, o znamenad, Ze nan neexistuje pravny narok, ktorého
by sa mohol odsudeny doméahat’ ihned, ak sa po ur€itu zadkonom stanovenu dobu spraval vo vykone
trestu slusne a vzorne si plnil uloZzené povinnosti.

Sud pri svojom hodnoteni konStatuje, Ze prva zakladna podmienka je splnena, odsudeny vykonal
potrebnu €ast trestu odriatia slobody podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ku driu 02. 04. 2025.
Do vykonu trestu odsudeny nastupil diia 04. 11. 2024, odsudeny zacéal vykonavat trest vo vymere 10
mesiacov, predpokladany koniec trestu je 02. 09. 2025.

Druhda zakonna podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uUloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
preukazal polepSenie, podla nazoru sudu je splnena €iasto¢ne. Z hodnotenia odsudeného ustavom na
vykon trestu odfiatia slobody sudu vyplynulo, Ze odsudeny nebol po€as vykon trestu odnatia slobody
v strednom stupni stréZenia disciplinarne potrestany, avSak neprejavil ani Ziadnu vyraznejSiu snahu
o ziskanie disciplinarnej odmeny. Jeho postoj k trestnej ¢innosti je CiastoCne kriticky, zodpovednost’
za svoje konanie bagatelizuje a racionalizuje. Resocializatna prognéza je u odsudeného podla nastroja
hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti CRA menej priazniva. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je



stredné. Sud zdérazriuje, Ze zakon pozaduje preukazanie polepSenia v €ase rozhodovania sudu
o podmieneénom prepusteni, priom polepSeniu mbéze nasvedCovat, ak sa odsudeny zucastfiuje
programov uréenych na predchadzanie trestnej €innosti, rozpozna a reflektuje okolnosti, ktoré v minulosti
prispeli k tomu, Ze pachal trestnu €innost, pracuje, napriek tomu, Ze pred nastupom trestu bol dlhodobo
nezamestnany, zlepSuje svoje znalosti a schopnosti s cielom uplatnit sa v spolo¢nosti, ziskava nahlad
na svoju trestnu minulost’ a uprimne lutuje svoje konanie. Sud ma za to, Ze uvedené nie je v pripade
odsudeného A. B. splnené, nakolko odsudeny pocas vykonu trestu aktivne nepreukazal dostato¢nu
snahu polepsit sa a nie je tym naplneny ucel trestu.

Tretia zdkonna podmienka, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota odsudeného po jeho
prepusteni na slobodu, podfa nazoru sudu splnenda nie je. Sud pri skimani splnenia tejto podmienky
objashuje, skuma, komplexnejie posudzuje vSetky okolnosti suvisiace s osobou odsudeného, jeho
osobné charakterové vlastnosti, celkovy postoj k predpokladom vyslovenym s va&Sou & mensou mierou
pravdepodobnosti, sud je vZzdy odkazany na objektivne okolnosti, medzi ktoré je nutné povazovat aj
doterajSie sklony odsudeného k pachaniu trestnej ¢innosti. V danom pripade u odsudeného A. B.,
sud ma za to, Ze odsudeny spbésobom svojho doterajSieho Zivota neposkytuje garanciu a nezmierfiuje
obavu z pachania trestnej €innosti, kedZze ma 9 zaznamov v registri trestov. Odsudeny mal moznost
vyuzit benefity ponukané sudom, ktoré mu boli dané v podobe podmiene¢ného odsudenia z vykonu
trestu odnatia slobody viackrat (podmienecne prepusteny s probaénym dohladom v trestnom konani
sp. zn. 2T/146/16 a sp. zn. OT 27/2022), ktoré nevyuZil, a pokraCoval v pachani trestnej €innosti.
Dalej sud vychadzajlic zo zaznamov odstideného v odpise z registra trestov konstatuje, Ze odsudeny
sa po vykonani trestu odnatia slobody uloZzeného trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin
sp. zn. 2T/65/2021 zo dfia 25. 11. 2021, pravoplatny dia 30. 12. 2021 opakovane dopustil totozného
trestného Cinu t. j. pre€inu neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods.
1 Trestného zakona, za ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp.
zn. 0T 27/2022 zo diia 01. 10. 2022, pravoplatny dfia 01. 10. 2022 podmienecény trest odratia slobody
so skuSobnou dobou dva roky, pricom pocas jej plynutia sa dopustil spachania pre€inu marenia
vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a trestnym rozkazom
Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/79/2023 zo dfia 10.11.2023, pravoplatnym dria 23.11.2023 mu
bol uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody. Nasledne Okresny sud Namestovo uznesenim &.
k. DK-0T/27/2022-175 zo diia 30.04.2024 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Zilina sp. zn. 1Tos
81/2024 zo dnia 03. 09. 2024, pravoplatnym drfia 03.09.2024 rozhodol o neosvedéeni sa odsudeného
v skudobnej dobe podmienecného odkladu vykonu trestu odiatia slobody uloZeného trestnym rozkazom
Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T 27/2022 zo dia 01. 10. 2022, pravoplatny dna 01.10.2022
a odsudenému nariadil vykon trestu odfiatia slobody. Sud ma z uvedeného dostato&ne preukazané, ze
u odsudeného sa jedna o Specialnu recidivu, nakofko sa opakovane dopusta totoZnej trestnej Cinnosti
a teda v osobe odsudeného sud nema danu zaruku, Zze v pripade podmienecného prepustenia aj
s probaénym dohladom by odsudeny viedol riadny Zivot a vyhybal sa pachaniu trestnej innosti.

Sud v uvedenej suvislosti poukazuje, Ze trestna minulost odsudeného vieobecne predstavuje dolezité
hladisko pri posudzovani splnenia podmienok na podmienec¢né prepustenie, avSak hodnotenie prognézy
vedenia riadneho Zivota v buducnosti zdsadne nemézZe byt zaloZzené len na nej. Vykon uloZzeného
trestu ma na odsudeného vplyvat' tak, aby doslo k jeho polepSeniu bez ohladu na to, ¢i bude alebo
nebude podmienecne prepusteny. Podstatou uvah sudu pri rozhodovani o navrhu na podmienecné
prepustenie odsudeného je v koneCnom dbsledku ustalenie dovodnosti predpokladu, Ze odsudeny
povedie v buducnosti i na slobode riadny Zivot s minimalizaciou rizika jeho recidivy. Posudenie otazky
pripadnej recidivy je svojim spdsobom vzdy len predpokladom vyslovenym s vacéSou & menSou
mierou pravdepodobnosti, pri¢om sud je vzdy odkazany na objektivne okolnosti, medzi ktoré je nutné
zaradit’ aj doterajSie sklony odsudeného k pachaniu trestnej ¢innosti. Materialnu podmienku moznosti
oCakavat, Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny Zivot je potrebné skumat aj pri zohladneni okolnosti
predchadzajuceho Zivota odsudeného vratane jeho skorsich odsudeni. Tuto podmienku sud objasriuje
a skuma komplexnejSie, posudzuje vSetky okolnosti suvisiace s osobou odsudeného, jeho osobné a
charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spolo€enskym normém, prostredie v ktorom Zil, cely jeho
doterajsi Zivot, povahu a charakter trestnej Cinnosti, pre ktoru je odsudeny vo vykone trestu s jedinym
cielom dospiet’ k zaveru, &i vSetky tieto skuto€nosti umozniuju prijat prognézu, Ze odsudeny v pripade
podmieneéného prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot, t. j. Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi
a etickymi normami.



Napriek tomu, Ze odsudeny v prostredi Ustavu na vykon trestu odnatia slobody svojim spravanim
CiastoCne preukazuje polepSenie, osoba odsudeného s poukazom na doterajSi spdsob Zivota a to
najma opakované recidivy trestnej &innosti nevytvara predpoklady na uvahu sudu o tom, Ze v
pripade podmieneCného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody povedie riadny Zivot. Sud ma aj
z hodnotenia ustavu za to, Ze odsudeny je motivovany a vedeny k dodrZiavaniu pravneho poriadku
len v prostredi Ustavu poc€as vykonu trestu odnatia slobody, kedZe odsudeného v minulosti nedokazalo
ni¢ motivovat k tomu, aby dokazal Zit' riadnym Zivotom na slobode a neporuSovat zdkony a pravne
predpisy. Vzhladom na kriminalnu minulost (9 zaznamov v registri trestov) a opakované porusenie
zakonov je u odsudeného A. B. prioritou legitimna potreba ochrany spolo¢nosti pred nim ako pachatefom
trestnej Cinnosti. Sud s poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti konstatuje, Ze riziko recidivy je u
odsudeného stredné a nie je mozné zodpovedne dospiet k zaveru, Ze od odsideného mozno ofakavat,
Ze po podmiene&nom prepusteni povedie riadny Zivot, a preto jeho navrh na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody sud zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost do troch pragovnych
dni od jeho oznamenia cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline.
Staznost ma odkladny ucinok.



