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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
Beaty Javorkovej a JUDr. Mariana Duncka na neverejnom zasadnuti konanom dna 01. jula 2021
prejednal staznosti zaujmového zdruzenia obéanov HOPE - POMOC ODSUDENYM a odsudeného

V. AlF,

nar. XX.XX.XXXX v M. arabskej republike, Statneho obcana tejto republiky, trvale bytom Z. - I. W., M.
0. XXXX/XX, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Dubnica
nad Vahom,

ktoré podali proti uzneseniu Okresného sudu Trencin sp. zn. 3PP/18/2021 zo dna 27.05.2021 a takto
jednomyselne

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por. sa uznesenie sudu prvého stupna zrusuje v celom rozsahu a sudu
prvého stupna sa uklada, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 2T/29/2017 zo dfia 11.05.2017 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 3To/65/2017 zo dha 08.08.2017 bol V. F. F. odsudeny pre zlo&in
prevadzacstva spolupachatelstvom podla § 20 k § 355 ods. 2 pism. a) Tr. zak. k trestu odnatia slobody
na 5 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Uznesenim sudu prvého stupria bol podla § 415 ods. 1 Tr. por. s pouZitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.
zamietnuty navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu vySsie uvedeného trestu odnatia
slobody.

Proti tomuto uzneseniu podali v zakonnej lehote pisomne staznost odsudeny a aj zaujmové zdruZenie
ob&anov.

Odsudeny v pisomnych dévodoch staznosti uviedol, Ze je obanom Syrie a vSetky ,nedorozumenia“
pocas jeho doterajSieho vykonu trestu odfatia slobody vyplyvaju z toho, Ze nevedel o internych a
ustavnych predpisoch, ktoré mu neboli ani prelozené do materinského jazyka, resp. iného svetového
jazyka.

Zaujmove zdruzenie ob¢anov v pisomnych dévodoch staznosti poukazalo na to, Ze sa nestotoZfuje s
nazorom sudu prvého stupifa, Ze by odsudeny nepreukazoval naplnenie materialnych podmienok pre
podmieneéné prepustenie.



Krajsky sud v Tren&ine, ako sud nadriadeny sudu prvého stupria, na neverejnom zasadnuti podla § 192
ods. 1 Tr. por. preskumal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému stazovatelia podali
staznost, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo, a dospel k zaveru, Ze sud prvého stupna
rozhodol pred€asne, pretoZze v ramci svojho procesného postupu dostato&ne nepreveril, & bolo mozné
navrh zaujmového zdruzenia ob&anov na podmiene&né prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia
slobody prejednat’ a rozhodnut’ o fiom ,meritérne” napadnutym uznesenim.

Podla § 4 ods. 2 Tr. por. zaujmovymi zdruzeniami ob&anov sa na uUcely tohto zakona rozumeju
najma obcianske zdruZenia, odborové organizacie, kolektiv spolupracovnikov a Statom uznané cirkvi a
nabozenské spolognosti; za zaujmové zdruZenia ob&anov sa nepovazuju politické strany a hnutia.

Podla § 5 ods. 1 veta prva Tr. por. zaujmové zdruZenie ob&anov mdze ponuknut prevzatie zaruky
za doviSenie napravy odsudeného a Ziadat o jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody alebo o podmieneéné upustenie od vykonu zvySku trestu zakazu innosti alebo zakazu pobytu;
v navrhu na prevzatie zaruky treba vzdy uviest' aj konkrétne spdsoby pésobenia na obvineného.

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. o podmiene€nom prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody rozhoduje sud
na navrh prokuratora, riaditefa ustavu na vykon vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat’ az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na
dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze
ho odsudeny podal pred€asne.

Predmetom konania na sude prvého stupria bolo prejednanie navrhu na podmienecné prepustenie
odsudeného V. F. F. z vykonu trestu odiatia slobody (dalej len ,navrh®), ktory podalo ob¢ianske zdruzenie
HOPE - POMOC ODSUDENYM, so sidlom na adrese Hlavna 4/12, 930 40 Stvrtok na Ostrove, ICO:
42275393 (dalej len ,,zdruzenie®). Krajsky sud v3ak z verejne dostupnych zdrojov, konkrétne z webovych
stranok Ministerstva vnutra Slovenskej republiky (Register mimovladnych neziskovych organizcii) zistil,
Ze zdruzenie ma evidované ako sidlo inU adresu, a to Vinohradnicka 10599/3, 821 06 Bratislava -
Podunajské Biskupice.

Podany navrh podpisal v zastupeni (Udajny) predseda zdruZenia S. M., ale uz nebol opatreny aj
peciatkou zdruzenia. Napriek tomu, Ze v navrhu bolo uvedené, Ze jeho prilohou su stanovy zdruzenia,
tieto neboli sudu prvého stupria doru¢ené s navrhom a ani neskér v priebehu konania.

Krajsky sud k tomu uvadza, Zze konanie o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
je konanim navrhovym. V pripade zaujmovych zdruzeni ob&anov by tak malo byt ich ,samozrejmou*
povinnostou navrh aj podlozit’ potrebnymi listinami, aby bolo preukazané ich zakonné opravnenie, ako
aj to, ktora osoba v ich mene mbze konat (Statutarny organ, pripadne ina osoba na to zmocnena v jeho
internych predpisoch).

Nakolko v8ak zdruZenie vy$Sie uvedené dostato¢ne nepreukazalo, sud prvého stupfa pochybil, ked sam
uz neskumal aktivnu legitimaciu (Udajného) predsedu zdruZenia na podanie navrhu. Len ,kvalifikovany*
navrh, ktory podal opravneny subjekt (§ 415 ods. 1 Tr. por.), je mozné prejednat’ a rozhodnuat o fiom. V
opac¢nom pripade mal sud prvého stupfia navrhovateflovi len pisomne (formou pripisu) oznamit, Ze nie
je opravnenym subjektom na podanie navrhu a dalej o iom nemal konat.

Napadnuté uznesenie tiez trpi vadou spocivajucou v rozpore jeho vyrokovej €asti s odévodnenim. Podla
vyrokovej €asti sud prvého stupria rozhodol o zamietnuti navrhu odsudeného, ale v odévodneni naopak
uviedol, Ze zamietol navrh zdruzenia. Tu je potrebné dodat, Ze ak by bolo preukazané, Ze navrh podalo
zdruZenie ako kvalifikovany subjekt, vo vyrokovej Casti malo byt spravne uvedené, Ze sa zamieta navrh
zdruZenia (nie odsudeného). Naviac odsudeny totozny navrh mdze podat az po 15.10.2021, pretoze
este neuplynul 1 rok, odkedy bol pravoplatne zamietnuty jeho predchadzajuci navrh o podmieneéné
prepustenie z vykonu toho istého trestu odnatia slobody (uznesenim Krajského sudu v Tren€ine sp. zn.
2Tos/117/2020 zo diia 15.10.2020).



Krajsky sud zaverom len dodava, ze zakonné (materialne) podmienky na podmiene¢né prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody zatial nepovazuje za splnené. Spinena je len formalna
podmienka, nakofko odsudeny vykonal uz viac ako dve tretiny z vymery uloZeného trestu odnatia
slobody. Aj podla nazoru krajského sudu v8ak vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim
spravanim doteraz nepreukazal polepSenie, najma z pohladu nekritického postoja k trestnej &innosti, a
existuju tiez vazne pochybnosti aj o tom, €i v buducnosti povedie riadny Zivot.

Z takto rozvedenych dbévodov krajsky sud uznesenie sudu prvého stupria podla § 194 ods. 1 pism. b)
Tr. por. zrusil v celom rozsahu a uloZil mu, aby vo veci znovu konal a rozhodol. Po vrateni veci na nové
konanie bude sud prvého stupria povinny odstranit vysSie uvedené pochybenia, priom o podanom
navrhu bude méct meritérne rozhodnut’ na verejnom zasadnuti az po tom, ¢o bude preukazané, Ze
bol podany opravnenym subjektom. Bude tieZ povinny pripadne vykonat' aj dalSie dokazy, ak vyvstane
takato potreba (najma si vyziadat aktualizované hodnotenie Ustavu na odsudeného). Napokon bude jeho
ulohou opat’ posudit, &i su splnené zakonné podmienky pre podmienecné prepustenie odsudeného z
vykonu trestu odfiatia slobody, pri€om bude povinny zaoberat’ sa i staznostnou namietkou odsudeného,
Ze nevedel o internych a ustavnych predpisoch, ktoré mu neboli prelozené do materinského jazyka,
resp. iného svetového jazyka.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny prostriedok.



