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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyfiou Mgr. Lenkou Ragagovou Cernikovou vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: A. B. C., narodena XX.XX.XXXX, do€asne zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky D. E., narodenej XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XX/X, G., zast(ipené koliznym opatrovnikom: Urad
prace, socialnych veci a rodiny Lu€enec, dieta rodi€ov: matka A. E., narodena XX.XX.XXXX, trvale
bytom F. XX/X, G. a otec H. C., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom obec G.,t.¢.1. J.K.L.C. M. E. E. -
N., M. XXXX/XX, XXX XX E. E., o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud zveruje maloletd A. B. C., narodenu XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti D. E.,
narodenej XX.XX.XXXX, ktoraje povinna poskytovat maloletej osobnu starostlivost v rovhakom
rozsahu v akom ju vykonavaju rodiCia, zaroven je povinna v beznych veciach maloleté dieta
zastupovat a spravovat jeho majetok namiesto rodiov. V podstatnych veciach potrebuje suhlas rodicov.

II. B. A. E., narodena XX.XX.XXXX a otec H. C., narodeny XX.XX.XXXX sU povinni prispievat na
vyzivu maloletej A. B. C. mesaénym vyzivnym v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného
minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona,
kazdy z rodicov zvlast, vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred na Géet Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Lu€enec, po¢nuc diiom vykonatelnosti tohto rozsudku.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Predmetom konania je zverenie maloletej A. B. C. do nahradnej osobnej starostlivosti a upravy
vyzivovacej povinnosti rodi€ov vo vztahu k maloletému dietatu.

2. Maloleta A. B. C. bola uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 12CoP/110/2024-65 zo dfia
16.09.2024, pravoplatnym a vykonatelnym dria 11.10.2024 doc&asne zverena do starostlivosti starej
matky D. E., narodenej XX.XX.XXXX, ktorej bola zaroven ulozena povinnost do 30 dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia podat’ na prislusnom sude vo&i matke dietata a otcovi dietata navrh na zacatie konania
o zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti.

Stard matka predmetny navrh podala na tunajSom sude dnfa 16.10.2024. V podanom navrhu
navrhovatelka D. E. uviedla, Ze maloleta A. B. sa nachadza v jej osobnej starostlivosti, otec maloletej H.
C. je vo vykone trestu v E. E., matka maloletej A. E. Zije spolu s navrhovatelkou a maloletou spolo¢nej
domacnosti. Matka je nezamestnana, pobera rodi¢ovsky prispevok a pridavok na dieta. Navrhovatelka
Zije v spolo€nej domacnosti aj s manzelom O. E., narodenym XX XX.XXXX, ktory pracuje ako Zivnostnik,
s dcérou K. E., narodenou XX.XX.XXXX, ktora je nezamestnand, so synom O. E., narodenym
XX XX XXXX, ktory navstevuje matersku Skolu v Lovinobani. V8etci uvedeni obyvaju trojizbovy byt,
osobné, majetkové a socialne pomery navrhovatelky od posledného oSetrenia si nezmenené. Matka



dietata, od doby ako je otec dietata vo vykone trestu, je kfudnejSia, pomaha navrhovatelke aj s
vychovou maloletej. Otec dietata sa podla vyjadrenia navrhovatelky ma vratit z vykonu trestu domov
v januari 2025, pricom navrhovatefka sa domnieva, Ze matka maloletej bude chciet spolu s otcom
a maloletou byvat aj napriek tomu, Ze otec dietata je bezdomovec. Navrhovatelka sa obava Ze po
navrate otca maloletej z vykonu trestu jej dcéra (matka dietata) bode opéat travit’ €as s otcom malolete;,
¢im dbjde k zhorSeniu jej psychického stavu. Preto nadalej trva na tom, Zze chce maloletej vnucke
A. B. C. zabezpecovat riadnu starostlivost, a preto Ziada o zverenie maloletej do svojej nahradnej
osobne;j starostlivosti a rodi€ov zaviazat' povinnostou prispievat na vyZivu maloletého dietata vyzivné
v minimalnom rozsahu.

3. V domacnosti starej matky a matky maloletej bolo v priebehu konania vykonané socialne zistovanie,
a to diia 05.05.2025, o vysledku ktorého Setrenia bola sudu predloZzena sprava. Socialne Setrenie u
starej matky maloletého dietata sa vykonalo na adrese F. XX/X, G..

Stard matka — nahradny rodi€¢ je v su€asnosti na rodi€ovskej dovolenke. Z informaéného systému
uradu o vyplate Statnych socialnych davok bolo zistené, Ze je poberatelkou pridavku na maloleté dieta
spolu v sume 120,- Eur mesacne a rodi¢ovského prispevku pri starostlivosti o zverené dieta v sume
351,80 Eur mesacne. V spolonej domacnosti Zije so svojim manzelom O. E., narodenym XX XX.XXXX,
dospelymi dcérami A. E., narodenou XX.XX.XXXX, K. E., narodenou XX.XX.XXXX, maloletym synom
O. E., narodenym XX.XX.XXXX a maloletou vnu¢kou A. B. C., narodnenou XX.XX.XXXX, ktora je v
celodennej starostlivosti pani E.. B. O. E. je zamestnany na dohodu, dcéra K. E. je zamestnana v spol.
N. v Bratislave a dcéra A. E. ( matka maloletej ) je nezamestnana, nie je v evidencii uchadzacov o
zamestnanie a nie je poberatelkou Ziadnych socialnych davok. Malolety syn O. navstevuje Matersku
Skolu v G..

Rodina obyva 3-izbovy byt, ktory ma v prenajme od bytového podniku. V predmetnom byte maju ¢lenovia
domacnosti k dispozicii chodbu, kuchyriu, obyvaciu izbu detsku izbu a kupeltiu s WC. Byt je kompletne
zariadeny ucelovym nabytkom a elektrospotrebiémi beznej potreby. V detskej izbe maloletych deti sa
nachadza rozkladaci gau¢, postel, zostava nabytku. Maloleta spi v detskej izbe so svojou matkou.
Dalsie miestnosti bytu boli zariadené G&elovym nabytkom a elektrospotrebiémi beznej potreby. Stara
matka v ¢ase socialneho Setrenia preukazala dostatoéné mnozstvo vhodného oble€enia pre maloleté
dieta, plienky, mlieko a detsku kozmetiku na oSetrenie pokozky. Maloleté dieta malo vytvorené vhodné
podmienky na pokojny spanok a hru. Hygiena v ase socialneho Setrenia bola v domacnosti na dobre;j
urovni. Vykurovanie bytu je ustredné.

Pediatrickou maloletej A. B. je B. O. a podla vyjadrenia navrhovatelky ma absolvované preventivne
prehliadky a povinné ockovania. U lekdrky ma najblizSie okovanie dohodnuté na 22.05.2025. S
maloletou chodi na prehliadky a o¢kovania stara matka, D. E..

Pani E. v rozhovore medzi pravidelné vydavky zahrnula poplatky za najom v sume 300,- Eur mesacdne,
za elektricku energiu v sume 82,- Eur mesacne, za internet a televiziu v sume 30,- Eur mesacne, za plyn
v sume 30,- Eur mesacne, za stravu spolu v sume priblizne 300,- Eur mesacne.

Pani E. v rozhovore uviedla, Ze trva na podanom navrhu a pokial ju rodiia vnu€ky presvedcia, Ze sa
dokaZzu o dieta postarat, bude suhlasit, aby im bola zverena do starostlivosti. Uviedla, Ze situacia v rodine
sa vzatim otca maloletej do vykonu trestu odiatia slobody ukfudnila. Matka maloletej sa upokojila, otca
dietata navstevuje. Podla vyjadrenia navrhovatelky, rodi¢ia maloletej na vyzivu dietata neprispievaju.
Matka sa podla vyjadrenia pani E. nepravidelne o dcéru stara, zvykne ju ob&as prebalit, nachovat
a uspat, ale vacsinu &innosti suvisiacich so starostlivostou zabezpec€uje ona. Pani E. ma obavu, Ze
po prepusteni otca z vazenia sa spravanie rodiCov bude opakovat a ma dévodné obavy o zdravie
a psychicky vyvin maloletej vnu€ky. Po€as rozhovoru mala navrhovatefka maloletd A. B. na rukach.
Maloleta vykazovala znamky dobrej starostlivosti, bola usmievava, €isto a vhodne vzhladom k pocasiu
oblecena.

V Case socialneho Setrenia bola pritomna aj matka maloletej, ktora uviedla, Ze bola zamestnana v
spolocnosti D. A. ako robotnicka, ale po 3 dfioch dostala vypoved. Uviedla dalej, Ze si hladala aj byvanie,
ale vzhfadom na to, Ze nemd pracu, nema z ¢oho byt platit. Vyjadrila sa, Ze si stale hfada pracu a kym
nebude mat také podmienky, aby sa vedela o dcéru postarat, chce aby bola maloleta zverena jej matke.
Matka vySetrenie u psychiatricky B. E. zatial neabsolvovala. Vyjadrila sa, Ze po prepusteni otca malolete;j
H. C. planuju spoloéné byvanie a chcu ist pracovat do zahranicia.

Urad na zaklade zistenych skutognosti konstatoval, Ze navrhovatelka D. E. ma vytvorené vhodné
podmienky na primeranu starostlivost o maloleté dieta. Stara matka maloletej vnu€ke v sucasnosti
vytvara stabilné vychovné prostredie. Zverenie maloletej A. B. do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky je za suCasnej situacie najvhodnejSim rieSenim. Stard matka ma vytvorené vhodné podmienky



pre vychovu a starostlivost, vie adekvatne reagovat na potreby dietata a prejavuje zodpovedny postoj k
povinnostiam voc&i maloletej vnu€ke. Spésobom svojho Zivota zaru€uje, Ze nahradnu starostlivost bude
vykonavat’ v najlepSom zaujme maloletého dietata. VySku vyZivhého ponechavame na uUvahu sudu
s prihliadnutim na opravnené vydavky maloletého dietata a realne moznosti a schopnosti povinného
rodica.

4. Otec maloletej sa k podanému navrhu vyjadrili podanim doru€enym sudu dia 07.05.2025, v ktorom
uviedol, Ze s podanym navrhom nesuhlasi. Uviedol, Ze je uplne zbytoéné riesit’ starostlivost o maloletu
dcéru, nakolko matka maloletej byva v spolo&nej domacnosti so svojou matkou (navrhovatelkou — starou
matkou maloletej). Matka maloletej sa dostatoéne stara o maloletu, ktorej ni€ nechyba. Otec obvinil staru
matku ako pracovnikov Uradu prace, Ze su zaujaté vo&i matke maloletej a spolu naplanovali. Otec ma
za to, Ze uvedené konanie stard matka iniciovala predovSetkym za u€elom ziskat finanény prospech,
nakol'ko ani jeden zo starych rodi€ov nepracuje.

5. Lustraciou osoby navrhovatelky v registri trestov bolo zistené, Ze navrhovatelka ma v registri trestov
1 zdznam (ide o zahladené odsudenie, na staru matku hfadi akoby nebola odsudena). V centralnom
registri spravnych deliktov a priestupkov bolo zistené, Ze navrhovatelka ma v registri tiez 1 zaznam —
drobny priestupok, za ktory jej bola uloZzena blokova pokuta.

6. Podla predloZzeného lekarskeho potvrdenia (€. I. 111) je navrhovatelka zdravotne spdsobila
zabezpecfovat osobnu starostlivost maloletému dietatu.

7. Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie, ktoré sa uskutoCnilo dfia 19.05.2025 za
osobnej pritomnosti navrhovatelky (starej matky), matky maloletého dietata a kolizneho opatrovnika.
Otec maloletej sa pojednavania nezucastnil, predvolanie na pojednavanie mal riadne vykazané
dfia 28.04.2025, svoju nepritomnost ospravedinil podanim doruéenym dna 07.05.2025, suhlasil
s prejednanim veci v jeho nepritomnosti. Preto sud nariadil pojednavanie v nepritomnosti otca
maloletého dietata podfa § 180 Civilného sporového poriadku v spojeni s § 2 ods. 1 Civilného
mimosporového poriadku.

8. Sud vykonal dokazovanie vysluchom pritomnych u€astnikov konania, precitanim navrhu na zacatie
konania, uznesenia Krajského stdu v Ziline spisova znatka 12CoP/110/2024-65 zo dfia 16.09.2024,
pravoplatny a vykonatelny dita 11.10.2024, vyjadrenia otca &.1. 95, spravy Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Lu€enec zo dha 15.05.2025, lustracie navrhovatelky v registri trestov a centrdlnom registri
spravnych deliktov a priestupkov &.I. 24 az 26, potvrdenie o zdravotnej spdsobilosti navrhovatelky vo
vztahu k osobnej starostlivosti o maloleté dieta.

9. Navrhovatelka D. E. wuviedla, Ze o maloletd A. B. sa chce aj nadalej starat. Starostlivost
maloletej zabezpecuje stard matka spolu s matkou maloletej. Zopakovala, Ze nebude rodi€¢om branit
v starostlivosti o maloleté dieta, ak preukazu, Zze sa o dieta dokazu riadne postarat, teda ak sa nebude
opakovat to, €o sa dialo predtym - otec maloletej fetoval a matka maloletej chodila s nim. Stara matka
po predchadzajucich skusenostiach otcovi maloletej neddveruje, Ze sa dokaze o maloletu A. B. riadne
postarat.

10. Matka na pojednavani suhlasila so zverenim maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti starej
matky D. E.. Potvrdila, Ze toho &asu Zije v spolo&nej domacnosti s navrhovatelkou a maloletou A. B.,
o0 maloletu sa tieZ stara. Matka je nezamestnana, nedokaze si udrzat pracu. Chcela by si najst pracu
a vlastné byvanie, kde by byvala spolu s otcom malolete;.

11. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze rodi€ia nedokazali zabezpedit maloletému dietat'u riadnu starostlivost,
dochadzalo medzi nimi k ¢astym hadkam a velkym problémom, ktoré vyustilo aj do zasahu policie.
Ochotu zabezpecit maloletému osobnu starostlivost prejavila stara matka D. E.. V domacnosti starej
matky boli vykonané Setrenia, kolizny opatrovnik mal za to, Ze star4 matka zabezpecuje starostlivost
o maloletu riadne. Polas starostlivosti rodiCov o maloleté dieta boli zistené vazne nedostatky, kedy
matka spolu s otcom maloletej nezabezpedili maloletej riadny pristup k zdravotnej starostlivosti (maloleté
nemala absolvované povinné preventivne prehliadky u pediatra, rodi€ia sa k lekarovi nedostavili ani na
predvolania lekarky) a matka maloletej podavala dietatu miesto dojéenského mlieka trvanlivé mlieko.
Pocas doby, ked otec maloletej nebol este vo vykone trestu, bola do domacnosti rodi€¢ov a maloletej



privolavana hliadka policie, kde dochadzalo k fyzickym utokom vo vztahu k matke maloletej zo strany
otca. Otec pravidelne vytrhaval maloletd z ruk matky, odmietol ju vratit. Matka aj otec v tom Case
prespavali u réznych pribuznych, a to len s niekoflko mesaénym dietatom. Toho &asu je situacia
stabilizovanad a stara matka dohliada na starostlivost, ktora sa maloletej poskytuje, a teda kolizny
opatrovnik trval na tom, Ze je potrebné uvedenu situaciu — starostlivost o maloletd A. B. C. riesit
nahradnou osobnou starostlivostou starej matky o maloleté dieta.

12. Podla § 44 ods. 1, 2, 3 a 4 zékona €. 36/2005 Z. z. o rodine a doplneni niektorych zakonov (dalej len
,zakon o rodine®), nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych, na seba nadvéazujucich
a vzajomne sa podmienujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu starostlivost’ rodi¢ov
o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodiia nezabezpeluju alebo nemézu zabezpecit. Nahradna
starostlivost, na ktorej zéklade vznikaju vztahy medzi maloletym dietatom a inou osobou, méze vzniknut
len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti vymedzené zakonom alebo sudnym
rozhodnutim.

Nahradnou starostlivostou je

a) zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a (dalej len
,nahradna osobna starostlivost™),

b) pestunska starostlivost a

C) ustavna starostlivost.

Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spdsobov nahradnej starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata.

13. Podla § 45 ods. 1 az 9 zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’' vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpec&uje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovsetkym
pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak sa ma maloleté dieta zverit
do nahradnej osobnej starostlivosti prarodica, surodenca maloletého dietata alebo surodenca rodica
maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi Slovenskej republiky sa nevyzaduje
za predpokladu, ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec rodi¢a maloletého dietata
ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi &lenského Statu Eurdpskej unie.

V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,
jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

Osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat
osobnu starostlivost’ 0 maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na uzemi Slovenske;j
republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit’ sudu
docasné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach suvisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, mdéze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane pouziju ustanovenia § 32 a 33.

Rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti
len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené, nedohodnu o vykone
tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodi€ov alebo tejto osoby sud.

VyZivovacia povinnost rodi€¢ov voc&i maloletému dietatu rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.
Sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti urci rodic¢om
alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej



povinnosti a su€asne im uloZi povinnost, aby poc€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdih3ie
vS8ak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak
povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych
veci a rodiny, ma tento Urad pravo vykonavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné
maloletého dietata vratane uplatfovania tychto narokov v exeku€énom konani vo svojom mene a na
ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti podla
odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky, sud povinnému
ulozi povinnost, aby vyZivné poukazoval tejto osobe; Urad prace, socialnych veci a rodiny nema v tomto
pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata. Po
dovfiseni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, su rodi€ia povinni
poukazovat' vyZivné dietatu.

Sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v su€innosti s organom socialnopravnej ochrany deti alebo
v sucinnosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej
osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a
skuto€nost, Ci rodiCia mozu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta.

14. Podla § 47 ods. 1 a 2 zakona o rodine, ndhradna osobna starostlivost zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti,

d) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti,

e) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zrudeni nahradnej osobne;j starostlivosti,

f) rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti
podla § 46.

Sud zru8i nahradnu osobnu starostlivost len z vaZznych dévodov, najma ak osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava maloleté dieta alebo poruSuje svoje
povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poZiada.

15. Podla § 62 ods. 1 az 5 zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia
prispievaju na vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske
30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiCov a v
akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodiCov o
domacnost. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

16. Podla § 75 ods. 1 zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

17. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

18. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze maloleta A. B. C. Zije v domacnosti starej matky D.
E., ktora zabezpecuje starostlivost o maloleté dieta (aj spolu s matkou maloletej A. E.) a tuto starostlivost
maloletej aj nadalej chce poskytovat. Sud mal v konani preukazané, Ze D. E. je fyzickou osobou s
trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, je
zdravotne spdsobila starat sa o maloleté dieta (vid' lekarske potvrdenie €.1. 111), v starostlivosti starej
matky o maloleté dieta neboli dosial zistené Ziadne nedostatky (vid sprava &. I. 104). Lustraciou osoby
starej matky v registri trestov a centralnom registri spravnych deliktov sud dospel k zaveru, Ze stara
matka D. E. spifia osobnostné a moralne predpoklady pre starostlivost o maloleté dieta a vykonanym



dokazovanim mal sud zaroven preukazané, Ze spdsobom svojho Zivota a zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v
domacnosti zaruCuje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost’ vykonavat' v zaujme maloletého dietata.
19. Matka so zverenim maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky suhlasila.
Uviedla, Ze sa bude snaZit zabezpecit maloletej stabilné osobné aj bytové podmienky, aby mohla
pozZiadat o zverenie maloletej do svojej osobnej starostlivosti. Chcela by sa v buducnosti o maloletu
osobne starat, aj spolu s otcom maloletej (po jeho navrate z vykonu trestu).

20. Otec maloletej sa toho €asu nachadza vo vykone trestu odfiatia slobody (predpokladany datum
prepustenia 13.07.2026), so zverenim maloletej do nahradnej osobne;j starostlivosti starej matky D. E.
nesuhlasil, a to aj napriek tomu, Ze matka maloletej nema vytvorené stabilné materialne podmienky pre
zabezpecenie starostlivosti o maloleté dieta (je nezamestnana, nema zabezpe&ené vlastné byvanie),
zarovenn matka ma psychické problémy, ktoré zatial odmieta aktivne rieSit navstevou psychiatrickej
ambulancie (v ¢ase pojednavania mala dohodnuty termin vySetrenia u B. E., nie je zrejmé, Ci sa aj
skuto€ne vySetreniu podrobila). Z vyjadrenia otca je zrejmé, Ze sa spolieha na starostlivost starej matky
o maloletl ako aj jej matku ako aj na to, Ze uvedenu starostlivost bude zabezpec€ovat z vlastnych
financnych prostriedkov.

21. Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoCnosti, kedZe rodiia maloletého dietata nedokazu toho Easu
maloletej zabezpedovat' riadnu starostlivost, sud zveril malolet A. B. C. do nahradnej osobne;j
starostlivosti starej matky D. E., ktora je povinna poskytovat’ maloletej osobnu starostlivost v rovhakom
rozsahu v akom ju vykonavaju rodi€ia, zaroven je povinna v beznych veciach maloleté dieta zastupovat
a spravovat' jeho majetok namiesto rodiCov. V podstatnych veciach potrebuje suhlas rodicov.

22. Pokial ide o upravu vyzZivovacej povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu, matka, stard matka aj
kolizny opatrovnik suhlasili s Upravou vyZivovacej povinnosti k maloletému M. v rozsahu minimalneho
mesacného vyzivného vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené a neplnoleté
dieta alebo na neplnoleté dieta podfla osobitného zdkona. Otec sa k vyZivovacej povinnosti vo vztahu
k maloletej nevyjadril, vykonanym dokazovanim je zrejmé, Ze otec je vo vykone trestu odnatia slobody,
blizSie informéacie o majetkovych pomeroch otca zistené neboli. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud
upravil vyZivovaciu povinnost' rodi¢ov (ku kazdému z rodi¢ov samostatne) k maloletému dietatu v
rozsahu minimalneho mesaéného vyZivného vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
a neplnoleté dieta alebo na neplnoleté dieta podla osobitného zakona, poénic dfiom vykonatelnosti
rozsudku, vzdy do 15.dfa toho ktorého mesiaca vopred na éet Uradu préce, socialnych veci a rodiny
Lu€enec.

23. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov
konania nemé narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud
v Ziline, cestou Okresného sudu Ludenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lugenec.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podfla § 62 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku, je odvolanie mozné oddvodnit' aj tym, Ze sud
prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci. Odvolacie dévody mozno menit’ a
doplnat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 Civilného mimosporového poriadku, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové
tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Podla § 64 Civilného mimosporového poriadku, zmena navrhu na za¢atie konania je v odvolacom konani
pripustna.

Podla § 65 Civilného mimosporového poriadku, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo
veciach, v ktorych mozZno zacat’ konanie aj bez navrhu.

Podra § 66 Civilného mimosporového poriadku, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 Civilného mimosporového poriadku, na vady konania pred sudom prvej instancie prihliada
odvolaci sud, len ak mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



