Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 10P/55/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8325200840

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 05. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Iveta Gildeinova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2025:8325200840.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkyriou JUDr. lvetou Gildeinovou v pravnej veci maloletého A. A., nar.
XX.X.XXXX, bytom u nahradného rodigia, zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci
a rodiny Humenné za Gcasti matky: B. A., nar. X.XX.XXXX, bytom C. XX, D. a nahradného rodi¢a: E. F.,
nar. X.X.XXXX, bytom D., C. XX o zvySenie vyzivného takto

rozhodol:

Sud meni rozsudok Okresného sudu Humenné &. 8P 175/2019 zo dna 16.10.2019 v Casti vysky
vyzivného pre maloletého A. A., nar. XX. X.XXXX tak, Zze zvySuje vyzivné zo strany matky pre maloletého
A. A. zo sumy 28,79 eur mesacne na sumu vo vySke 30% zo sumy zivotného minima mesacne, ktoré
je matka povinna platit vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred na G&et Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Humenné od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Humenné uznesenim &. 10P 55/2025 zo dna 27.3.2025 z dradnej povinnosti zacal
konanie vo veci zvy3enia vyzivného pre maloletého A. A., nar. XX.X.XXXX. Naposledy bolo o pravach
a povinnostiach rodi¢ov k maloletému rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Humenné ¢. 8P 175/2019
zo dna 16.10.2019, ktorym bol malolety zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti E. F., nar. X.X.XXXX
a matka maloletého bola zaviazana prispievat na vyzivu maloletého sumou vo vyske 28,79 eur mesacne.
Uréené vyzivné v sucasnosti nedosahuje vySku minimalneho vyZivného v zmysle zakona o rodine, preto
sud zacal konanie o zvySenie vyZivného z Uradnej povinnosti.

2. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 19.5.2025, ktorym hodnotil nahradnu starostlivost' vyplyva,
Ze k podstatnej zmene na strane u€astnikov konania nedoslo. Malolety je nadalej v nahradnej osobnej
starostlivosti, na ktorej sa okrem p. F. podiela aj jej manzel.

Matka maloletého Zije v susedstve s partnerom G. F., s ktorym sa staraju o Styri maloleté deti. Matka
o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti nejavi zaujem. Mal. A. odmietla hned po p6rode a medzi nim
a matkou sa nevytvorila Ziadna citova vazba. Malolety matku nevnima ako matku. Matka obc¢as zajde
na navstevu, ale o maloletého sa nezaujima. Kevin na fiu nereaguje.

Nahradna matka Zije v spolo€nej domacnosti so svojim manzelom, maloletymi synmi C. F., nar.
XXXXXXXX, G. F., nar. XX.X.XXXX a maloletym A.. Pobera rodinné pridavky na tri deti vo vySke 180
eur mesacne a prispevok pre nahradného rodi¢a vo vySke 239,50 eur mesacne. Pobera aj prispevok
dietatu v nahradnej osobnej starostlivosti vo vySke 216,90 eur mesacne. Nahradna osobna starostlivost
pIni svoj ucel.

3. Pojednavania dfia 14.5.2025 sa bez ospravedlnenia nezu€astnila matka maloletého a nahradny rodic.
Kolizny opatrovnik so zvySenim vyzivného na sumu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima suhlasil.



4. Podla § 62, ods. 1-6 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov, sud pri uréeni vyZivného
prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sid méze rozhodnut aj tak,
Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyzivné neurCuje.

5. Podla § 45, ods. 8 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti urci rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat
maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su€asne im ulozi povinnost, aby po¢as
trvania nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do doviSenia plnoletosti dietata, poukazovali
vyzivné Uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplini vyzivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZivné dietatu.

6. V danom pripade Okresny sud Humenné rozsudkom &. 8P 175/2019 zo dfia 16.10.2019, zveril
maloletého do nahradnej osobnej starostlivosti E. F., nar. X.X.XXXX a matka maloletého bola zaviazana
prispievat na vyzivu maloletého sumou vo vyske 28,79 eur mesacne. VyZivné urené zo strany matky
v suc¢asnosti nedosahuje vySku minimalneho vyZivhého v zmysle hore citovanych ustanoveni zakona.
Minimalna vySka vyzivného predstavuje sumu 30% zo sumy zivotného minima. Od 1.7.2024 je vyska
minimalneho vyzivného v zmysle Opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR 37,53 eur.
Sud teda od pravoplatnosti tohto rozsudku zvysil vyZivné pre maloletého na sumu vo vyske 30% zo
sumy zivotného minima, €o v sucasnosti predstavuje sumu 37,53 eur mesacne.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaZznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého

do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.

Podla § 44 CMP rozsudky o vyzivnhom su vykonatefné doru¢enim.



