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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

14C/2/2024

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudkyriou JUDr. Miroslavou Hudecovou, v spore zalobkyne:
A. B. A, nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom A. XXXX/X, XXX XX C., v konani zast. KOVAL & spol.,
advokatska kancelaria, s.r.0. so sidlom Komenského 3, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 648 892, proti
Zalovanej: KOOPERATIVA poistoviia, a. s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanoviéova 4, 816 23
Bratislava, ICO: 00 585 441, o zaplatenie 1 550,40 eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

14C/2/2024

|. Sud Zalobu zamieta.

Il. Zalobkyna je povinna zaplatit zalovanej nahradu trov konania v rozsahu 100 % v lehote troch dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej indtancie o ur€eni vysky nahrady trov konania Zalovane;.

odovodnenie:

14C/2/2024

1. Zalobkynfa sa podanou Zalobou domaha, aby sud uloZil Zalovanej povinnost zaplatit jej sumu 1 550,40
eur spolu s 9,50 % urokom z omeSkania roéne zo sumy 1 550,40 eur od 19. 10. 2023 do zaplatenia
a trovami konania na tom skutkovom zaklade, Ze je vlastnikom osobného motorového vozidla znacky
Mercedes Benz, ECV: C., pricom dria 19. 07. 2023 doslo ku $kodovej udalosti, evidovanej u Zalovane;
pod &islom 9534351623, ktorej u€astnikom bola aj Zalobkyha, a to zavinenym konanim Skodcu - vodi¢a
motorového vozidla D.. KedZe osobné motorové vozidlo Zalobkyne bolo po poistnej udalosti poSkodené,
Zalobkyfa uzavrela so spolo&nostou ADIA-ZV s.r.0., Straz 8006, 960 01 Zvolen, ICO: 47 729 783, zmluvu
o oprave veci a zarovef bola z tohto dévodu nutena zapozi€at si v obdobi od 20. 07. 2023 do 14. 09.
2023, t. j. 57 dni (pocas opravy vozidla) nahradné vozidlo znagky Skoda Kodiaq za cenu 110,00 eur/
den prenajmu, a to na zaklade zmluvy o najme dopravného prostriedku, uzatvorenej dria 20. 07. 2023
so spolognostou Rival Rent s.r.o. ako prenajimatelom, ktora nasledne Zalobkyni za prenajom vozidla
vystavila fakturu €. 3823 zo diia 21. 09. 2023, s datumom splatnosti dria 05. 10. 2023, na sumu 6 270,00
eur. Zalovana v oznameni o poistnom pineni zo diia 03. 10. 2023 oznamila Zalobkyni, Ze jej priznava



poistné plnenie vo vyske 4 719,60 eur s tym, Ze diZka prenajmu bola priznana v trvani 57 dni a cena
denného prenajmu bola priznana vo vyske 82,80 eur/defi s DPH, pric¢om podla Zalobkyne Zalovana
neuviedla ziadny kvalifikovany pravny dovod, na zaklade ktorého pristupila k zniZzeniu plnenia za
prenajaté motorové vozidlo o Zalovani sumu. Zalobkyfa Ziada zaplatit iba tolko, o jej ulo. Zalobkyna
v tejto suvislosti poukazala na § 517 ods. 2, § 788 ods. 1, 797 ods. 2, 3, § 442 ods. 1 a 3 zakona ¢&.
40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®), § 4
ods. 2 pism. b), § 15 ods. 1 zdkona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov a §
3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,nariadenie €. 87/1995 Z. z.%).

2. Zalobkyfa k Zalobe pripojila listinné dékazy, a to potvrdenie objednavky zo diia 20. 07. 2023 (&. |.
7 sudneho spisu), zmluvu o najme dopravného prostriedku (€. |I. 8 sudneho spisu), faktaru €. 3823 zo
dria 21. 09. 2023 (&. I. 9 sudneho spisu), oznamenie o poistnom plneni zo dfia 03. 10. 2023 (&. I. 10
sudneho spisu).

3. Sud v skratenom konani vydal platobny rozkaz sp. zn. 14C/2/2024 zo dna 30. 01. 2024, vodi
ktorému Zalovana podala v zakonnej lehote odpor, v ktorom namieta vypoc&et vy$ky nahrady za prenajom
nahradného vozidla v ¢ase opravy poskodeného motorového vozidla, ked v ramci preSetrovania
poistnej udalosti poSkodeného zistila, Ze denna sadzba za najom nahradného vozidla bola uétovana
v neprimerane vysokej vySke, ktora nemdze byt povaZovana za ucelne vynaloZenu v suvislosti s
dopravnou nehodou zo dia 19. 07. 2023. PoSkodené vozidlo bolo zn. Mercedes Benz, zatial o prenajaté
nahradné vozidlo bolo zn. Skoda Kodiag. Zalovana mé za to, Ze vy$ka stanoveného denného najmu
nezodpovedala primeranym hodnotam za prislusnu kategériu vozidla v danom regiéne. Na podporu
svojich tvrdeni poukézala na rozhodnutie Najvyssieho sidu Ceskej republiky sp. zn. 25Cdo/3911/2007
zo dna 30. 03. 2007, podla ktorého vySka ucelne vynaloZzenych nakladov za prendjom nahradného
vozidla po dobu opravy vozidla nesmie presahovat obvyklu cenu obdobnych aut v danom ¢ase a
mieste. K obdobnym zaverom dospel aj Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozhodnuti sp. zn. 3 MCdo
3/2015 zo dnia 28. 06. 2016 a Okresny sud Namestovo v rozsudku sp. zn. 5Cb/43/2022 zo dfia 06. 12.
2023. Zalovana uviedla, Ze nepriznala Zalobkyni ndjomné vo vyske 110,00 eur/der, nakolko cena za
prendjom vozidla je neprimerane vysoka. Zalovana poukazala na cenniky inych poZigovni motorovych
vozidiel, z ktorych vyplyva, Ze priznanie ceny najmu vo vy3ke 82,80 eur v kategérii vozidiel Mercedes
Benz (rovnaka kategéria vozidla, aké bolo poskodené pri dopravnej nehode) bolo adekvatne a v
sulade s vys8ie uvedenou judikaturou sudov Slovenskej republiky. Z cennikov jednotlivych autopozi¢ovni
(autopozidoviia MK car Zilina: motorové vozidlo zn. Mercedes Benz GLE 350d - 26-30-dfiovy prenajom
- 65,00 eur/deri; motorové vozidlo zn. Mercedes Benz X5 - 26-30-dfiovy prenajom - 58,00 eur/den;
autopozi¢oviia Rai International: motorové vozidlo zn. Skoda Kodiaq Sportline - 25-29-dfiovy prenajom
- 55,00 eur/defi; motorové vozidlo zn. Skoda Kodiaq L&K - 25-29-dfiovy prenajom - 59,00 eur/ders;
motorové vozidlo zn. Skoda Kodiag RS - 25-29-dfiovy prenajom - 61,00 eur/defi) vyplyva, Ze vozidlo
prisludnej znaCky je mozné prenajat’ v beznej vySke dennej sadzby v sume priblizne 65,00 eur. Je
teda nesporné, ze vySka denného najmu vo vyske 110,00 eur je neprimerane vysoka, a to ako pre
kategoriu vozidla zn. Mercedes Benz, ako aj zn. Skoda Kodiaq. Zalovana v tejto suvislosti poukazala aj
na stanovisko Narodnej banky Slovenska zo dia 11. 03. 2019, v zmysle ktorého ma ,poSkodeny narok na
nahradu nakladov za zapozi€¢anie nahradného motorového vozidla po splneni nevyhnutnosti a u¢elnosti
zapozi€ania, a to iba v primeranom rozsahu v suvislosti s kategériou zapozi¢aného nahradného vozidla,
s cenou zapozi¢ania nahradného vozidla a iba po primeranu dobu zapozi¢ania nahradného vozidla.”
Zalovana ma teda za to, Ze pri likvidacii poistnej udalosti postupovala spravne a vyplatila spravnu vysku
poistného plnenia za prenajom nahradného motorového vozidla. Preto Ziada Zalobu zamietnut a priznat’
jej nahradu trov konania v celom rozsahu.

4. Zalovana k odporu pripojila listinné dékazy, a to faktiru &. 20231377 zo diia 12. 09. 2023 (&. I. 36-37,
57 sudneho spisu), poistku €. 6 623 268 991 (&. I. 38-39, 58,59 sudneho spisu), cennik autopoziCovne
Rai International (. I. 40, 54 sidneho spisu), cennik autopoZitovne MKcar Zilina (€. |. 40 rub — 41, 54
rub-55 sudneho spisu), odpoved Narodnej banky Slovenska a poskytnutie informacii zo dfia 11. 03. 2019
(€. 1. 43 — 45, 51-53 sudneho spisu), udaje dispelera poistovne (€. |. 46,56 sudneho spisu).

5. Zalobkyfa v replike uviedla, Ze odpor povaZuje za neddvodny a Ggelovy a tvrdenia Zalovanej v
celom rozsahu popiera. K predloZzenym cennikom uviedla, Ze ceny prenajmu v autopozi€ovni Rai su



ceny uvedené bez DPH, ¢o vyplyva priamo z webovej stranky tejto autopoziCovne. Kedze Zalobkyna
je fyzicka osoba, cena prenajmu nahradného vozidla v tejto autopozi€ovni by bola pre fiu vysSia o
20 %. Pokial ide o poziéoviiu MK car Zilina, tato poZitoviia pdsobi v meste Zilina, Bratislava, KoSice
a llava, nie v meste Banska Bystrica a z tohto dovodu je poukazovanie na ceny prengjmu v tejto
autopoziCovni bezpredmetné. Poukazala, Ze aj iné autopoziCovne v meste Banska Bystrica prenajimaju
totozné vozidlo dokonca za cenu vySSiu, a to 114,00 eur, jedna sa o autopoziCovriu BB, ktoré prenajima
vozidla znagky Skoda Kodiaq za cenu 95,00 eur/defi bez DPH, &o predstavuje sumu vo vyske 114,00
eur/deri s DPH. Podla Zalobkyne nie je jej povinnostou, aby v pripade poSkodenia jej vozidla a potreby
prenajmu nahradného vozidla obchadzala vSetky autopozZiCovne v lokalite Banska Bystrica a hfadala

prenajom. Preto ma za to, Ze uplatneny narok je dévodny a v celom rozsahu preukazany.

6. Zalobkynia k replike pripojila ako listinné dékazy screen webstranky — MK car (&. I. 70 sudneho spisu),
screen webstranky — Rai (€. I. 71 sudneho spisu), cennik autopozi€¢one BB (€. |. 72 sudneho spisu).

7. Zalovana v duplike uviedla, Ze rozporuije tvrdenia Zzalobkyne v celom rozsahu. Tvrdenia Zalobkyne, Ze
cenniky predloZzené Zalovanou v odpore nemaju byt zohfadnené, nakolko ceny za najom nahradného
vozidla su uvedené bez DPH, Zalovana povaZuje za irelevantné pre posudzovanie tejto sporovej
veci, nakolko Zalovana v likvidaénom konani priznala cenu najmu vo vySke 82,80 eur s DPH, t.
j- k priemernej hodnote cien najmu nahradného vozidla vo vy8ke priblizne 60,00 eur, uvedenu v
predloZzenych cennikoch, pripo€itala DPH, a stanovila tak vySku primeraného najmu zahffajicu aj
naklady na DPH, ktoré Zalobkyni vznikli. K cenniku predlozenému Zalobkyhou Zalovana uviedla, Ze
cennik sice obsahuje €iastku najmu vo vyske 95,00 eur, ale za 4-6 dni prenajmu motorového vozidla,
pricom Zalobkyfa mala prenajaté vozidlo po dobu az 57 dni a pri dlhodobom prenajme vozidla sa najom
pomerne zniZuje. Za ucelom zistenia vySky najmu, ktory autopoZzi¢oviia BB stanovuje pri najme v trvani
57 dni, Zzalovana kontaktovala e-mailovou formou priamo tuto autopoZzi¢oviu, ktora uviedla, Ze pri ngjme
trvajucom 57 dni, &ini najom vysku 26,00 eur/def pri benzinovom variante Skody Kodiag, a &iastku 30,00
eur/den pri dieselovom variante vozidla. V tejto suvislosti poukazala na uznesenie Najvy3Sieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 1Cdo/43/2021 zo diia 27. 06. 2023. Podl'a zalovanej Zalobkyria nepredlozila
jediny dokaz, ktorym by preukéazala primeranost vysky najmu za nahradné vozidlo. Zalovana predloZila
dalSie cenniky z predmetného regionu, ktoré taktiez zodpovedaju urovni ceny priznanej Zzalovanou v
likvidaénom konani (autopozi¢oviia CK plus: motorové vozidlo zn. Skoda Kodiaq 2.0 TDI - 22-29-dfiovy
prendjom - 43,00 eur/def; autopoZi¢oviia globalcar: motorové vozidlo zn. Skoda Kodiaq 2.0 TDI 4x4 -
denny najom - 60,00 eur/deri).

8. Zalovana k duplike pripojila listinné dékazy, a to emailovi komunikaciu zo diia 10. 04. 2024 (8.
I. 81,91 sudneho spisu), cennik autopoziovne globalcar (€. I. 82-83, 92-93 sudneho spisu), cennik
autopozi¢ovne CK plus (€. |. 84-87, 94-97 sudneho spisu).

9. Sud po zmene zakonného sudcu na prejednanie veci samej nariadil pojednavanie na defi 20. 05.
2025, na ktoré sa dostavil pravny zastupca Zalobkyne. Sud vo veci konal a rozhodoval v zmysle § 180
CSP v nepritomnosti Zalovanej, ktora v podani doru¢enom sudu dna 23. 05. 2025 ospravedinila svoju
neucast na pojednavani z dévodu hospodarnosti konania a zaroven uviedla, Ze suhlasi s uskutoénenim
sudneho pojednavania aj bez jej nepritomnosti.

10. Pravny zastupca Zalobkyne na pojednavani uviedol, Ze Zzalobkyria nadalej trva na podanej Zalobe
v celom rozsahu a pridrziava sa doterajSich vyjadreni v zmysle pisomnych podani tak ako boli
dorucené sudu. Trva na tom, Ze denna sadzba, aka bola u¢tovana Zalobkyni vo vyske 110,00 eur, bola
primerana, a to najma vzhladom na sluzby, ktoré v sebe tato cena zahrfiovala. Cenniky predlozené
zo strany zalovanej z inych autopoZiovni nie je mozné povazovat za relevantny prieskum trhu,
nakolko z predlozenych cennikov z internetovych stranok autopozi€¢ovni nie je zrejmé, &i prieskum bol
vyhotoveny k rozhodnému datumu, nakolko tieto cenniky neobsahuju Ziadne datumy a teda nemusia
vbbec odzrkadlovat ceny v ¢ase poistnej udalosti. NavySe okrem toho, Ze ceny uvedené Zalovanou,
v sebe nezahffiaju DPH, tieto ani nie su konecné, nakolko v sebe nezahffaju dalSie poplatky, ktoré
by boli u¢tované zalobkyni, napr. manipulaéné poplatky, poplatky za &istenie, za doplnenie paliv a pod.
Na pojednavani predlozil kratkou cestou sudu dalSie listinné dékazy, a to oznamenie o poistnom plneni
zo diia 09. 01. 2025, cennik autopoZitovne globalcar a &lanok s nazvom ,Co potrebujete urobit, aby
ste si mohli prenajat auto v Rai, podmienky prenajmu®. Poukazal, Ze z cennikov, ktoré predlozil sudu



kratkou cestou na pojednavani, vyplyva aj to, Ze tieto cenniky nemaju zahrnuté neobmedzené kilometre
a v pripade presiahnutia tohto limitu by musela Zalobkyria platit dalSie poplatky navySe. TakzZe trva na
tom, Ze ceny, ktoré uvadza Zalovana vo svojich vyjadreniach, neboli kone¢né a teda neodzrkadluju
primeranost’ ceny prenajmu tak ako tvrdi Zalovana. Poukazal aj na poistnd udalost zo dha 12. 09.
2024, vedenu u Zalovanej, ku ktorej predlozil sudu listinu, z ktorej vyplyva, Ze Zalovana priznala cenu
prenajmu rovnakého vozidla Skoda Kodiaq vo vyske 110,00 eur a teda je zrejmé, Ze Zalovana pri Setreni
poistnej udalosti nepostupuje jednotnym spdsobom, nakolko v jednom pripade povaZuje rovnaku vysku
prenajmu rovnakého vozidla za primeranu a v dalsom obdobnom pripade za neprimeranu. Trva na
tom, Ze cena prendjmu uc¢tovana Zalobkyni bola primerand, a to vzhfadom na sluzby, ktoré jej boli
poskytnuté spolo¢nostou Rival Rent s. r. 0. Aj ked urdite existuju spolo¢nosti, ktoré by predmetné
vozidla prenajali lacnejSie ako spoloCnost’ Rival Rent s. r. o., tak neexistuje zakonna ani zmluvna
povinnost poskodeného, aby hladal najlacnejSiu pozi€ovriu a vykonaval vyber medzi pozi€¢oviiami podla
podmienok, ktoré ponukaju. Jednalo by sa o neprimerané zatazovanie poskodeného, kedZe uz stav
jeho poskodeného motorového vozidla dopravnou nehodou ako poistnou udalostou je prefiho vyrazne
obmedzujucim stavom. M4 za to, Ze narok Zalobkyne bol riadne preukazany a preto navrhuje, aby sud
Zalobe v celom rozsahu vyhovel a priznal Zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

11. Sud na pojednavani vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, $pecifikovanymi v bode 2., 4. 6. a 8.
tohto rozhodnutia, pri€om zistil nasledovny skutkovy stav veci.

12. Z potvrdenia objednavky €. 16542301533, vystavenej Zalobkyni dodavatefom AD[A-ZV s.r.o. dia 20.
07. 2023, vyplyva Zalobkyna si objednala opravu vozidla znacky Mercedes-Benz, ECV: C., po nehode.

13. Zo zmluvy o najme dopravného prostriedku zo dha 20. 07. vyplyva, ze tato zmluvu uzatvorila
Zalobkyha ako najomca so spolo¢nostou Rival rent s.r.o. ako s prenajimatelom, kde predmet najmu bolo
osobné motorové vozidlo znacky Skoda Kodiagq na dobu urcita od 20. 07. do 14. 09, t. j. celkovy pocet
dni 57. VySka najomného bola stanovena sadzbou 110,00 eur/den, t. j. spolu k uhrade bolo ngjomné
v celkovej vySke 6 270,00 eur.

14. Fakturou &. 3823, vystavenou dna 21. 09. 2023, s détumgm splatnosti 05. 10. 2023, vyfakturovala
spolo€nost’ Rival rent s.r.o. Zalobkyni prengjom MV znacky Skoda Kodiaq za 57 dni v celkovej sume
6 270,00 eur.

15. Oznamenim o poistnom plneni zo dfia 03. 10. 2023 oznamila zalovana spolo¢nosti Rival rent s.r.o., ze
dria 02. 10. 2023 ukondila Setrenie poistnej udalosti zo dia 19. 07. 2023, kde poskodena bola Zalobkyria
a poskodené vozidlo Mercedes Benz GLE 350D, ECV: C., rok vyroby 2017, s tym, Ze priznana doba na
zapozi€anie nahradného vozidla bola 57 dni a cena denného prenajmu bola priznana vo vyske 82,80
eur/deri s DPH, &o je primerana cena najmu pre danu kategdriu v danom regidne, t. j. na ucet spolo&nosti
Rival rent s.r.o. bola poukazana suma 4 719,60 eur. Z vypoctu vySky plnenia vyplyva, Ze faktura za
prenajom nahradného vozidla Cislo 3823 bola v sume 6 270,00 eur, neprimerané naklady na nahradné
vozidlo — cena prenajmu, boli vo vySke 1 550,40 eur a priznané poistné plnenie bolo vo vyske 4 719,60
eur.

16. Z cennika autopozi€ovne Rai International je zrejmé, Ze najomné za prenajom motorového vozidla
znacky Skoda Kodiaq sportline je 79,00 eur za 2-3 dni, 75,00 eur za 4-10 dni, 69,00 eur za 11-17 dni,
59,00 eur za 18-24 dni, 55,00 eur za 25-29 dni; ndjomné za prenajom motorového vozidla znagky Skoda
Kodiaq L&K je 85,00 eur za 2-3 dni, 79,00 eur za 4-10 dni, 75,00 eur za 11-17 dni, 69,00 eur za 18-24 dni,
59,00 eur za 25-29 dni; najomné za prenajom motorového vozidla znacky Skoda Kodiaq RS je 93,00 eur
za 2-3 dni, 86,00 eur za 4-10 dni, 76,00 eur za 11-17 dni, 68,00 eur za 18-24 dni, 61,00 eur za 25-29 dni.

17. Z cennika autopoZi¢ovne MK car Zilina vyplyva, Ze najomné za prenajom motorového vozidla znacky
Mercedes Benz GLE je 65,00 eur za 26-30 dni a nad 31 dni dohodou, najomné za prenajom motorového
vozidla zna¢ky BMW X5 je 58,00 eur za 26-30 dni a nad 31 dni dohodou.

18. Zo screenu webstranky — MK car je zrejmé, Ze tato spolognost sa nachadza v Zilinskom,
Bratislavskom, Ko8ickom a Tren€ianskom kraji. Zo screenu webstranky — Rai vyplyva, Ze zverejnené
ceny su bez 20% DPH. Z cennika autopoZiCone BB vyplyva, Ze najomné za prengjom motorového
vozidla Skoda Kodiaq je 97,00 eur za 1-3 dni, 95,00 eur za 4-6 dni a 93,00 eur za 7 a viac dni.



19. Z emailu od BB autopoziCovne zo dna 10. 04. 2024, vyplgva, Ze cena pri prenajme vozidla Skoda
Kodiaq benzin, manual na 57 dni je 26,00 eur/den a vozidla Skoda Kodiaq 4x4 DSG, nafta, na 57 dni
je 30,00 eur/deri.

20. Z cennika autopozitovne globalcar vyplyva, Ze najomné za prenajom motorového vozidla zn. Skoda
Kodiaq 2.0 TDI 4x4 je 60,00 eur/den.

21. Z cennika autopozi€ovne CK plus vyplyva, Ze najomné za prenajom motorového vozidla znacky
Skoda Kodiaq 2.0 TDI za 22-29 dni je 43,00 eur/defi a za 30 a viac dni dohodou.

22. Podla § 4 ods. 1 zakona €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spbsobenu prevadzkou motorového vozidla a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom
do 31. 07. 2024 (dalej len zakon €. 381/2001 Z. z.*) poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kazdého,
kto zodpoveda za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla uvedeného v poistnej zmluve.

23. Podla § 4 ods. 2 pism. b) &. 381/2001 Z. z. poisteny ma z poistenia zodpovednosti pravo, aby
poistovatel za neho nahradil poSkodenému uplatnené preukazané naroky na nahradu Skody vzniknutej
poskodenim, zni€enim, odcudzenim alebo stratou veci.

24. Podla § 11 ods. 6 zdkona o povinnom zmluvnom poisteni poistovatel je povinny bez zbyto&ného
odkladu za&at preSetrovanie potrebné na zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnut poistné plnenie a do
troch mesiacov odo dfia oznamenia poSkodeného o Skodovej udalosti a) skondit preSetrovanie potrebné
na zistenie rozsahu jeho povinnosti poskytnut poistné plnenie a oznamit poSkodenému vySku poistného
plnenia, ak bol rozsah povinnosti poistovatefa poskytnut poistné plnenie a narok na nahradu Skody
preukazany, b) poskytnut poskodenému pisomné vysvetlenie dévodov, pre ktoré odmietol poskytnut
alebo pre ktoré zniZil poistné plnenie alebo poskytnut poskodenému pisomné vysvetlenie k tym
uplatnenym narokom na nahradu Skody, v ktorych nebol v ustanovenej lehote preukazany rozsah
povinnosti poistovatela poskytnut poistné plnenie a vyska poistného plnenia; pisomné vysvetlenie sa
povazuje za dorucené driom, ked ho poskodeny prevzal, odmietol prevziat, alebo dfiom, ked ho posta
vratila ako nedorucené.

25. Podla § 11 ods. 7 zakona o povinnom zmluvnom poisteni poistovatel je povinny poskytnut poistné
plnenie do 15 dni po skon&eni predetrovania potrebného na zistenie rozsahu povinnosti poistovatela
poskytnut’ poistné plnenie alebo po doruceni pravoplatného rozhodnutia sidu o vysSke nahrady Skody
poistovatelovi, ak z tohto rozhodnutia nevyplyva ina lehota na poskytnutie poistného plnenia.

26. Podla § 15 ods. 1 zakona o povinnom zmluvnom poisteni nadhradu Skody uhradza poistovatel
poskodenému. Poskodeny je opravneny uplatnit svoj narok na nahradu Skody priamo proti
poistovatelovi a je povinny tento narok preukazat'.

27. Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za $kodu, ktoru spésobil porusenim
pravnej povinnosti.

28. Podla § 442 ods.v1, 3 Obcianskeho zakonnika (1) uhradza sa skutona Skoda a to, o poskodenému
uslo (usly zisk). (3) Skoda sa uhradza v peniazoch; ak vSak o to poSkodeny poZziada a ak je to mozné
a ucelné, uhradza sa Skoda uvedenim do predoslého stavu.

29. Podla § 443 ods. 1 Obcianskeho zakonnika pri uréeni vySky Skody na veci sa vychadza z ceny v
Case poSkodenia.

30. Podla § 151 ods. 1, 2 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,CSP*) skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné. Ak strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo vnimania, uvedie
vlastné tvrdenia o predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je popretie neucinné.

31. Podla § 186 ods. 2 CSP sud vychadza zo zhodnych tvrdeni stran, ak neexistuje dovodna pochybnost
o ich pravdivosti. Na zmeny v tvrdeniach o skuto€nostiach, na ktorych sa strany dohodli, sud neprihliada.



32. V prejednavanej veci sa zalobkynia podanou zalobou domaha vod&i Zalovanej nahrady Skody,
vzniknutej jej v dbsledku Skodovej udalosti zo dfia 19. 07. 2023, ktorej u€astnikom bol aj vodi¢
motorového vozidla ECV: D., poisteny u Zalovane;.

33. V konani nebolo sporné, Ze Zalobkyfia ako vlastniCka osobného motorového vozidla znacky
Mercedes Benz ECV: C., a vodi¢ motorového vozidla ECV: D. boli dfia 19. 07. 2023 G&astnikmi $kodovej
udalosti, Ze tuto $kodovu udalost zavinil vodi& motorového vozidla ECV: D., poisteného v tom &ase
u zalovanej a ze motorové vozidlo Zzalobkyne bolo v dosledku tejto $kodovej udalosti poskodené. Dalej
nebolo sporné, Ze Zalobkyria ako najomca z tohto dévodu uzatvorila dfia 20. 07. 2023 so spolo¢nostou
Rival Rent s.r.o. ako prenajimatefom zmluvu o najme dopravného prostriedku, na zaklade ktorej si
prenajala nahradné vozidlo znacky Skoda Kodiag na dobu urgitd od 20. 07. 2023 do 14. 09. 2023, t.
j- celkovo na 57 dni, kde dojednana vyska denného najomného bola v sadzbe 110,00 eur/def. Nebolo
sporné ani to, Ze spolo&nost Rival Rent s.r.o. za prenajom MV znacky Skoda Kodiaq za 57 dni vystavila
dna 21. 09. 2023 Zalobkyni faktaru €. 3823 s ddtumom splatnosti 05. 10. 2023, a to na celkovu vySku
6 270,00 eur. Rovnako nebolo sporné, Zze Zalovana ukongila Setrenie poistnej udalosti dria 02. 10. 2023
a Ze priamo na ucet prenajimatela poukazala poistné plnenie v celkovej sume 4 719,60 eur, ked doba
na zapozi¢anie nahradného vozidla bola priznana v rozsahu 57 dni (t. j. doba zapoZi¢ania nahradného
vozidla Zalobkyfou ani kategéria nahradného vozidla nebola zo strany Zalovanej spochybnend) a cena
denného prenajmu bola priznana vo vyske 82,80 eur s DPH/den, €o Zalovana povaZovala za primeranu
cenu najmu pre danu kategériu v danom regione, t. j. Zalovana Zalovanu sumu vo vyske 1 550,40
eur vyhodnotila ako neprimerané naklady na nahradné vozidlo. Uvedené skutkové tvrdenia stran boli
nesporné podla § 151 ods. 1 CSP, priCom zaroven v konani neexistovala dévodna pochybnost’ o ich
pravdivosti, v nadvaznosti na ¢o sud z tychto vychadzal v sulade s Upravou § 186 ods. 2 veta prva CSP.

34.V danom pripade nevyhnutna potreba Zalobkyne zadovazit' si nahradné motorové vozidlo po dobu,
ked nemohla uzivat svoje motorové vozidlo, nebola zo strany Zzalovanej spochybfovana, ked moznost
vyuzit nahradné vozidlo poc¢as opravy vlastného motorového vozidla je uréitou formou kompenzacie za
Skodu spbsobenu na vozidle poskodeného a tento inétitat sluzi aj k nahradeniu zauzivaného socialneho
komfortu poskodeného, a rovnako nebola spochybfiovana ani kategoria prenajatého nahradného
vozidla. Sud nespochybruje ani princip zmluvnej vofnosti zmluvnych stran ¢o do cenotvorby, avSak
na druhej strane, rozsah nahrady, ku ktorej je Skodca povinny, je obmedzeny hladiskom ucelnosti
a preto aj cena najmu za porovnatelné nahradné vozidlo (t. j. Zalobkyni spésobena 8koda), ktora ma
byt Skodcom nahradena, musi byt nepochybne primerana v danom ¢ase a mieste. Otazka skutocne;j
Skody bola rieSena v rozhodnuti R 7/1992, v zmysle ktorého skuto€nou Skodou spocivajlucou v
nakladoch na vypozi¢anie i prenajom vozidla, prevysujucich naklady na prevadzku vlastného vozidla,
je zodpovedny subjekt povinny nahradit iba v rozsahu, v akom naklady boli vynalozené nutne a
ucelne na vypozianie - najom nahradného vozidla, ktoré zodpoveda vozidlu zadrziavanému. Aj podla
uznesenia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 3 MCdo/3/2015 zo dnha 28. 06. 2016 je
potrebné ,vysku nahrady Skody, za ktori zodpoveda Zalovana, stanovit vzhladom na obvyklé ceny
prenajmu obdobnych motorovych vozidiel v danom mieste a ¢ase. Skuto&nou Skodou, spocivajicou v
nakladoch na vypoZi€¢anie nahradného vozidla, ktoré prevysuju naklady na prevadzku vlastného vozidla,
je zodpovedny subjekt povinny nahradit’ len v rozsahu, v akom naklady boli vynaloZzené nutne a ucelne
na vypozi€anie (najom) nahradnej veci, zodpovedajlucej parametrom pdévodnej veci, z uzivania ktorej bol
Zalobca vylu€eny po urcitl dobu ... Ale aj u porovnatelného nahradného vozidla plati, Ze rozsah nahrady,
ku ktorej je zodpovedna osoba povinna, je obmedzeny hfadiskom ucelnosti. Preto pri ureni skutone;j
Skody, za ktor( Zalovana zodpoveda, je treba stanovit vzhfadom na obvyklé ceny prenajmu obdobnych
vozidiel v danom mieste a Case. VySka tejto nahrady nie je totiz dana Ciastkou skutoéne vyplatenou (v
danom pripade dohodnutou) v akejkolvek vySke, ale vo vySke Ciastky ucelne vynaloZenej.”

35. V konani tak podstatnou spornou skutoénostou medzi stranami sporu bolo len to, &i dojednané
najomné v sadzbe 110,00 eur za prenajom porovnatelného (obdobného) nahradného vozidla je obvyklou
cenou prenajmu obdobnych motorovych vozidiel v danom mieste a ¢ase, kedZe Zzalobkyfia za primeranu
cenu vzhladom na miesto a typ vozidla povaZzovala najomné vo vyske 110,00 eur/den, dohodnuté
v zmluve o najme dopravného prostriedku so spolonostou Rival rent s.r.o. (€. I. 8 sudneho spisu)
a vyfakturované faktirou &. 3823 zo diia 21. 09. 2023 za prenajom MV znacky Skoda Kodiaq na
sumu 6 270,00 eur (57 dni x 110,00 eur), ked zaroven tvrdila, Ze iné autopozi€ovne v meste Banska

Bystrica prenajimaju totoZné vozidlo za eSte vy3Siu cenu, napr. autopoziCovia E., ktord prenajima



vozidla znagky Skoda Kodiaq za cenu 95,00 eur bez DPH/derfi, &o predstavuje sumu vo vyske 114,00
eur s DPH/def s tym, Ze nie je jej povinnostou, aby obchadzala vSetky autopoZi€ovne v lokalite Banska
Bystrica a hladala najnizsiu cenu prenajmu. Zalovana sa véak procesne branila tym, Ze denné najomné
vo vySke 110,00 eur je neprimerane vysoké, a to pre kategériu vozidla zn. Mercedes Benz ako aj
zn. Skoda Kodiaq, ked z cennikov jednotlivych autopoziGovni vyplyva, Ze vozidlo zn. Skoda Kodiagq
(Sportline, L&K, RS) je mozné prenajat’ v beZznej vySke dennej sadzby v sume priblizne 65,00 eur.
Zaroven poukazala, ze cennik autopoZi¢ovne BB sice obsahuje €Ciastku najmu vo vyske 95,00 eur,
avSak iba za 4-6 dni prenajmu motorového vozidla, pri€¢om Zalobkyfia mala prenajaté vozidlo po dobu
az 57 dni a pri dlhodobom prenajme vozidla sa najomné pomerne znizuje, ked zaroven svoje tvrdenie
preukazala emailom od autopozi€¢ovne BB zo diia 10. 04. 2024 (€. I. 81, 91 sudneho spisu), podla ktorého
pri najme trvajicom 57 dni &ini najom vy$ku 26,00 eur/defi pri benzinovom variante Skody Kodiaq, a
Ciastku 30,00 eur/deri pri dieselovom variante tohto typu vozidla. Skutoénost, Ze najomné za prenajom
motorového vozidla zavisi od doby najmu (t. j. pri dlh§om prenajme vozidla sa ndgjomné pomerne zniZuje)
vyplyva nielen zo samotného cennika autopozi¢ovne BB, predloZeného Zalobkyriou (pozri bliZzSie bod 18.
odbvodnenia), ale aj z predloZzenych cennikov autopozi€ovne Rai International, autopozZi€ovne globalcar
a autopozi¢ovne CK plus.

36. V civilnom sporovom konani, zalozenom na principe kontradiktérnosti, sa priorizuje procesna aktivita
sporovych stran, ktoré su zasadne povinné tvrdit rozhodujuce skuto€nosti a oznadit dbkazné prostriedky
na preukazanie svojich tvrdeni. Procesna zodpovednost za vedenie sporu je tak na sporovych stranach,
kedy vysledok konania zavisi na iniciative sporovych stran a ich aktivite v konani, t. j. od kvality
predloZzenych dbkazov a kvality ich procesnej aktivity. Za vysledok konania su teda zodpovedné
vyhradne sporové strany, pri€om stranu zalobcu aj stranu Zalovaného zatazuje dékazné bremeno,
ktorého neunesenie ma za nasledok stratu sporu. Na zaklade vykonaného dokazovania, ked sud
vykonané dbkazy vyhodnotil podfa svojej uvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a v8etky dékazy v ich
vzajomnej suvislosti, a predovSetkym vychadzajuc z ceny najmu za prenajom motorového vozidla
znacky Skoda Kodiag, uvedenej v emaile od autopozi¢ovne BB zo dfia 10. 04. 2024 (26,00-30,00 eur/
den — 57 dni), v cenniku autopozi€¢ovne Rai International (cca od 55,00 eur po 61,00 eur - 25-29 dni ),
v cenniku autopoZi¢ovne - CK plus (43,00 eur/defi - 22-29 dni), v cenniku autopoZi¢ovne globalcar
(60,00 eur/den), sud dospel k zaveru, Ze dojednané najomné v sadzbe 110,00 eur za prenajom
porovnatefného nahradného vozidla nebolo obvyklou cenou prenajmu obdobnych motorovych vozidiel
v danom mieste a Case, ked vySka nahrady Skody nie je dana len samotnou dohodou o vySke najomného
(v akejkofvek vySke). Sud tak sumu vo vySke 110,00 eur/defi nepovazuje za ucelne vynaloZzenu
na prenajom porovnatelného motorového vozidla v danom mieste a €ase. Sud eSte poznamenava,
Ze aj ked ani v jednom z predlozenych cennikov nebol uvedeny udaj, na aké obdobie sa dany
cennik vztahuje, sud z nich vychadzal, nakofko tuto skuto€nost do terminu pojedndvania ani jedna
strana sporu nenamietala a z tohto dévodu stanovené najomné ani nespochybriovala a na namietku
Zalobkyne, prednesenu az na pojedndvani, Zze z cennikov predloZenych Zalovanym nevyplyva, i
prieskum bol vyhotoveny k rozhodnému datumu, sud s poukazom na sudcovsku koncentraciu konania
neprihliadol (pozri bliz8ie bod 38. odévodnenia). Podla nazoru sudu, Zalovana dostatoénym spésobom
sudu ozrejmila a preukazala, Ze sumu, ktord v rdmci nahrady nakladov za prenajom vozidla poskytla
spolo¢nosti Rival rent s.r.o., bola v danom ¢ase a mieste sumou primeranou za prenajom porovnatelného
vozidla, ked cenu denného prenajmu priznala vo vysSke 82,80 eur s DPH/den, t. j. vychadzala z ceny
najmu 69,00 eur bez DPH za den, teda z ceny vy$3ej ako za prenajom porovnatelného vozidla v danom
mieste a ¢ase a na dihSiu dobu poZadovala autopozi¢oviia BB, resp. autopozi€oviia Rai International,
CK plus, globalcar. Sud este dopifia, Ze argumentaciu Zalobkyne, Ze ceny prenajmu v autopoZicovni Rai
su ceny uvedené bez DPH a Ze cena pre fyzickd osobu by oproti cenniku bola 0 20% vy$Sia, nepovaZzuje
za relevantnu, nakolko ako uz sud vy$Sie uviedol, Zalovana vychadzala z ceny najmu 69,00 eur bez
DPH/den, ku ktorej pripo€itala 20 % DPH. Na cennik spolo¢nosti MK car sud neprihliadal, nakofko ako
aj Zalobkyna poukazala, tato spolo&nost nema pobocku v regione Banska Bystrica.

37. | ked sud nespochybiuje tvrdenie Zalobkyne, Ze neexistuje zakonna ani zmluvna povinnost
poskodeného, aby hfadal najlacnejSiu poZiCoviiu a vykonaval vyber medzi pozi¢oviiami podla
podmienok, ktoré ponukaju, nemeni to ni¢ na skuto€nosti, Ze kazda Skoda, ktora vznikla v pri€inne;j
suvislosti s dopravnou nehodou, by mala byt reparovana len tak, aby doslo k nahrade nutnych a ucelne
vynaloZenych nakladov v suvislosti s uvedenou Skodou, ked za nutne a ucelne vynaloZené naklady je
mozné povazovat vSetky naklady, ktoré boli vynaloZené v obvyklej vySke. Vzhfadom ku skuto€nosti,
Ze Zalobkyha v konani nepreukazala, Ze suma vo vyske 110,00 eur za jeden defi prenajmu je cenou



primeranou a obvyklou v porovnani s cenami najomného za prenajom porovnatelnych motorovych
vozidiel a zaroven podla nazoru sudu Zzalovanou priznana suma vo vySke 82,80 eur s DPH za jeden deri
prenajmu zodpoveda obvyklej cene prenajmu obdobnych motorovych vozidiel v danom mieste a &ase,
sud Zalobu Zalobkyne ako nedévodnu zamietol.

38. Sporové konanie sa spravuje zdsadou koncentracie konania, ktord vo svojej podstate znamena to,
Ze strany sporu nie su opravnené vykonat niektoré procesné ukony kedykolvek v priebehu konania,
ale iba v ur€itom tadiu konania. Ak procesny ukon strany, ktory podlieha koncentracii konania, nie je
vykonany v&as, nespdsobuje (za zakonom ustanovenych podmienok) procesnopravne ucinky. Absencia
procesnopravnych uginkov sa prejavi v tom, Ze sud na procesny ukon neprihliada. Procesné ukony
stran sporu, ktoré podliehaju koncentracii konania, su prostriedky procesného Utoku a prostriedky
procesnej obrany (§ 149 CSP). Zasada koncentracie konania sa uplatiiuje ako sudcovska koncentracia
konania (§ 153 CSP) a ako zakonna koncentracia konania (§ 154 CSP). Ustanovenie § 153 CSP o
sudcovskej koncentracii konania je normativnym vyjadrenim zékladného principu zakotveného v €&l. 5
CSP, podfa ktorého méze sud v rozsahu ustanovenom zakonom odmietnut procesné ukony, ktoré vedu
k nedévodnym prietahom v konani. U&elom sudcovskej koncentracie konania je teda zabranit tomu, aby
strany zdrzZiavali spor neskoro vykonanymi procesnymi ukonmi. PredloZenie prostriedkov procesného
utoku a prostriedkov procesnej obrany, ktoré nie je v€asné, je definované v § 153 ods. 1 druha veta
CSP. Procesny ukon nie je vykonany v€as, ak ho strana sporu mohla vykonat skér (objektivne hfadisko),
ak by konala starostlivo (subjektivne hladisko). Sud preto s poukazom na sudcovsku koncentraciu
konania nevykonal dbékaz listinnymi dokazmi, ktoré na pojednavani kratkou cestou predlozila sudu
Zalobkyha prostrednictvom pravneho zastupcu, a to oznamenim o poistnom plneni zo dria 09. 01.
2025, cennikom autopozi¢ovne globalcar a &lankom s nazvom ,Co potrebujete urobit, aby ste si mohli
prenajat’ auto v Rai, podmienky prenajmu®, a z uvedeného dévodu neprihliadol ani na nové prostriedky
procesného utoku (nové skutkové tvrdenia zalobkyne, resp. na popretie skutkovych tvrdeni Zalovanej),
ktoré rovnako jej pravny zastupca predniesol az na pojednavani, a to Ze cenniky, predloZené zo strany
Zalovanej neobsahuju dalSie poplatky, ktoré by Zalobkyha bola povinna zaplatit, a zaroven, Ze tieto
ani neboli zhotovené v €ase poistnej udalosti, ked Zalobkyha v Zalobe a ani v replike netvrdila, Ze
fnou dojednana denna sadzba najomného 110,00 eur bola primerana vzhladom k tomu, Ze zahffiala
v sebe aj dalSie poplatky, ktoré by inak boli i&tované Zalobkyni, napr. manipulaéné poplatky, poplatky za
Cistenie, za doplnenie paliv a pod., a rovnhako ani nespochybriovala ¢as vyhotovenia cennikov. Okrem
toho zohladnenie predmetnych prostriedkov procesného utoku Zalobkyne by vyzadovalo v danom
pripade za situacie, ked' Zalovana svoju nepritomnost na pojednavani ospravedinila, nariadenie dalSieho
pojednavania. Sud konstatuje, Ze Zalobkyrfia o sudcovskej koncentracii konania bola, aj napriek tomu, Ze
je zastupena advokatom, kedy sud nema poucovaciu povinnost (§ 160 ods. 3 pism. b) CSP), poucena,
a to uz v poucdeni o procesnych pravach a povinnostiach stran sporu, doruéenom jej prostrednictvom
pravneho zastupcu dia 31. 01. 2024 (€. I. 29 sudneho spisu). Sud este pre Uplnost veci poznamenava,
Ze hoci Zzalobkyfia sama namietala, Ze z cennikov autopozi€ovni, predloZzenych zo strany Zalovanej, nie
je zrejmé, Ci prieskum bol vyhotoveny k rozhodnému datumu, vzhfadom k tomu, Ze neobsahuju Ziadne
datumy, tak tato skuto€nost rovnako nevyplyva ani z cennikov predlozenych zo strany Zalobkyne, a to
ani z cennikov predloZzenych sudu kratkou cestou na pojednavani, kedZe ani z tychto nevyplyva, na
aké Casové obdobie sa vztahuju. Okrem toho Zalobkyna tuto skuto€nost v replike a ani do terminu
pojednavania nenamietala, hoci vyjadrenie Zalovanej k vyjadreniu Zalobkyne zo dria 10. 04. 2024
jej prostrednictvom pravneho zastupcu bolo doru¢ené uz dria 17. 04. 2024 (&. I. 99 sudneho spisu)
a rovnako aj predvolanie na pojednavanie, vytyéené na dern 20. 05. 2025, bolo Zalobkyni doru¢ené
prostrednictvom jej pravneho zastupcu uz diia 22. 04. 2025 (€. I. 106 sudneho spisu), priCom podfa § 151
ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné.
NavySe €o sa tyka oznamenia o poistnom plneni zo dia 09. 01. 2025 (ktoré Zalobkyrfia mohla sudu
predlozit skér, ak by konala v sulade s principom hospodarnosti konania), sud uvadza, Ze ani vykonanie
tohto listinného dbkazu by samo osebe bez zohladnenia individualnych skutkovych okolnosti danej
veci nebolo spbsobilé privodit pre Zalobkyfu iné, pre fiu priaznivejSie rozhodnutie vo veci, ked z tohto
oznamenia vyplyva, Ze i8lo o poistnu udalost tretej osoby, ktora sa stala dha 12. 09. 2024, t. j. cca
viac ako jeden rok po poistnej udalosti, ktorej u€astni¢kou bola Zalobkyha, dalej, Ze bolo adresované
obchodnej spolo¢nosti so sidlom v Bratislave (t. j. nejde o regidon Banské Bystrica) a nemenej dblezZitou
skuto€nostou je aj to, Ze v tom pripade priznana doba na zapoZi¢anie nahradného vozidla bola len
v dizke 18 dni na rozdiel od posudzovanej veci, kde priznana doba na zapoziéanie nahradného vozidla
bola v dizke 57 dni. Nejedna sa tak o listinny dékaz preukazujici obvykli cenu prenajmu obdobného
motorového vozidla v danom mieste a Case.



39. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého sud prizna strane
nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci. V konani mala Zalovana uspech v celom
rozsahu, preto jej vznikol narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Sud jej preto priznal nahradu
trov konania v rozsahu 100 %. V sulade s ust. § 262 ods. 1 CSP sud rozhodol len o naroku na nahradu
trov konania. O vyske tejto nahrady bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku (§ 262 ods. 2 CSP). Z tohto dévodu urcil sud zacdiatok lehoty na plnenie podla § 232 ods. 2
CSP od pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvej inStancie o ureni vy8ky nahrady trov konania Zalovane;j.

Poucenie:

14C/2/2024

Pou&enie: Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia
na Okresny sud Banska Bystrica.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v pism. a) az h), ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak a) sa tykaju procesnych podmienok, b)
sa tykaju vylugenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani
doslo k vadam, ktoré mohli mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d) ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie.

Ak subjekt zaviazany na plnenie dobrovofne nesplni to, o mu vykonatelny rozsudok (exekuény titul)
uklada, mozno na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu, vykonat
exekuciu podla ustanoveni zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) v zneni neskorSich zéakonov.



