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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ sudkyfiou JUDr. Ivanou Stehlikovou, LL.M., v pravnej veci
starostlivosti sudu o maloleté deti: A. A., nar. XX XX.XXXX, B. A., nar. XX XX XXXX a A. A., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, D. E. - F., toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny Dom Charitas Sv.
Klary, Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas$, zastipené koliznym opatrovnikom Urad préace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M. Hod?u 30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, deti
rodiCov: matky: G. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, D. E. — Podbreziny a otca malolete;j
A.: H. I, nar. XX XX XXXX, trvale bytom J. X. XXXXXX XXXX/XX, D. E. — H. — J., otca maloletej A.:
K. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. XXX/X, J. a otca maloletého B. v rodnom liste neuvedeného,
za Ucasti Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas, so sidlom Tomasikova 5, 031 80 Liptovsky Mikulas,
v konani o navrhu na uloZenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

|. Sid docasne odnima maloleté deti A. A., nar. XX. XX.XXXX, B. A., nar. XX. XX.XXXX a A. A., nar.
XX XX XXXX z osobnej starostlivosti rodi¢ov a nariaduje nad maloletymi detmi opakované vychovné
opatrenie na zabezpecCenie odbornej pomoci a zabezpeceniu Upravy rodinnych a socialnych pomerov
pobytom v Centre pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary so sidlom Borbisova 385, Liptovsky Mikulas
na dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

. Ziaden z G¢astnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ podal na Okresny sud Liptovsky Mikulas
dria 07.04.2025 podnet na zaCatie konania o ulozenie opakovaného vychovného opatrenia za ucelom
zabezpec€enia odbornej pomoci a zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov pobytom
v Centre pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary, so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas,
najdlhdie na dobu $est mesiacov podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine. Urad podal podnet
v rdmci spravy o vykone vychovného opatrenia maloletych deti A., uloZzeného rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ zo diia 09.09.2024, sp. zn. 20P/56/2024, pravoplatnym a vykonatelnym dna
31.10.2024 a odévodnil ho tym, Ze maloleté deti su zastabilizované, ziskali pocit istoty, maju radi mamu
aj otca, vSetky maloleté deti za otca povazuju pana A., ktory o maloleté deti prejavuje zaujem, pravidelne
ich telefonicky kontaktuje a ked je na Slovensku aj sa s detmi pravidelne stretava. Po dohode s centrom
Velkonocné sviatky maloleté deti stravia v jeho doméacnosti. Matka o maloleté deti nejavila zdujem od
novembra 2024. Pred tromi tyZdhami kontaktovala centrum a prejavila zaujem stretavat’ sa s maloletymi
detmi. Prva navstevu s detmi absolvovala vo vonkajSich priestoroch centra, €omu sa maloleté deti
potesili. Matka ich navstevuje pravidelne v piatky od 13.30 hod. do 14.00 hod. vo vonkajSich priestoroch
centra a v soboty od 13.00 hod. do 17.00 hod. berie matka deti do mesta. Maloleta A. navstevuje piaty
roénik ZS M. F. v D. E.. Jej vzdelavacie vysledky sa zlepsili, denne sa s maloletou ugia vychovavatelia.
Maloleta A. v pohovore bez pritomnosti pracovnika centra uviedla, Ze sa jej v Skole paci, najradSej ma



vytvarnu vychovu, slovensky jazyk a matematiku. V stredu chodieva na krdZok vytvarnej vychovy a ma
aj douCovanie z matematiky. Vo volnom €ase rada kresli a pozera televizor. Podla jej slov v buducnosti
by chcela byt policajtkou. Maloleta A. sa vyjadrila, Ze v pripade, ak urobia nie€o zlé, napriklad sa pobiju
(bitky sa tykaju negativ vyjadrenych na rodi¢ov), zavola si ich psychologi¢ka. Podla jej slov im spravanie
boduju, tak sa snazia predchadzat negativhemu spravaniu. Je si vedoma, Ze v pripade akychkolvek
problémov sa mdze porozpravat so psychologiCkou. Maloletd A. zjavne chape, €o aj potvrdila svojim
vyjadrenim, Ze ich mama pat mesiacov nenavstivila, ale teraz sa jej navsteve potesi. Zaroveri uviedla,
Ze v centre je spokojna, bolo by jej lepSie u otca (pana A.). Maloleta A. sa po celd dobu spravala
primerane svojmu veku, pdsobila komunikativne a veselo. Malolety B. navétevuje Specialnu zakladnu
Skolu internatnu v D. K., je v druhom ro&niku. Podla slov socialnej pracovni¢ky centra pani E. N. v
Skole napreduje a u¢i sa na samé jednotky. Stava sa, Ze v pripade ak mu nie€o nie je dovolené ide do
odporu, pri zakazoch dokonca do utoku, ale podla slov pracovnitky sa tieto skuto¢nosti neopakovali,
podla ich vyjadrenia vnimaju jeho snahu o napravu. B. zdiela izbu s dal§imi tromi chlapcami, ktorych
menoval A., K. a E.. Podla jeho slov rad chodi do Skoly, teSi sa na plavecky vycvik, ktory maju s triedou
absolvovat' v mesiaci april a tieZz v mesiaci mgj ich ¢aka Skola v prirode. Uviedol, Ze v 8kole ma najradsej
matematiku a Citanie, ma dobré uditelky a vychovavatelky, jeho najoblubenejsi je pan vychovavatefl
Palo. Vo volnom &ase chodi von na ihrisko hrat’ futbal, rad pozera televizor a skace na Svihadle. V
buducnosti by chcel byt youtuber. V centre sa mu podla jeho slov padi, ale ma malo kamaratov a v
neposlednom rade sa teSi na pobyt k otcovi ako nazval pana A.. Malolety B. sa po celt dobu rozhovoru
spraval primerane svojmu veku, pdsobil bezprostredne a komunikativne, bol vesely, kontaktny, nemal
problém chytit’ koliznu opatrovniku za ruku a previest ju centrom. Maloleta A. navstevuje Specialnu
matersku Skolu internatnu v D. K., kde absolvuje predprimarne vzdelavanie. Socialna pracovnicka
centra, pani E. N. uviedla, Ze maloletej bolo diagnostikované l'ahké mentalne postihnutie. V ¢ase ked
maloleta prisla do centra nekomunikovala, v su€asnosti sa jej komunika&né schopnosti zlepSili a nadale;j
navstevuje logopedicki ambulanciu Mgr. O. P.. Maloleta A. rada pozera rozpravky o babikach. Podla
jej slov ma rada oboch surodencov rovnako. V centre oslavila siedme narodeniny. Neverbalne vyjadrila
gestami a mimikou spokojnost vo¢i centru a smutné gesto ukazala pri zmienke o materskej Skole, dévod
neuviedla. Maloleta pbésobila veselo a komunikativne, pri vyjadrovani pouzivala gesta. Diia 03.04.2025
urad telefonicky kontaktoval pana A., ktory oznamil, Ze sa momentalne nachadza v Rakusku, kde aj
pracuje. Na Slovensku by sa mal zdrziavat' v termine od 10.04.2025 do 22.04.2025. Uviedol, Ze pocas
Velkej noci budu maloleté deti A. travit ¢as v jeho domacnosti, s centrom si dohodol termin na den
16.04.2025 kedy si maloleté deti pride prevziat na kratkodoby pobyt. Pan A. uviedol, Ze obyva dvojizbovy
najomny dom, v ktorom maju deti k dispozicii svoju izbu. Dal$iu izbu vyuZiva pan A. pre svoju potrebu,
dalej maju k dispozicii kuchynu a kupelfu. K domu je prisluchajici aj velky pozemok, kde sa deti mézu
hrat. Pan A. sa vyjadril, Ze zamestnavatelovi v Rakusku dal ustnu vypoved a do leta, by rad mal maloleté
deti vo svojej starostlivosti. Ohfadom 3koly a pediatra nevedel uradu odpovedat, nakolko s nimi nie
je v kontakte, toho €asu v8etko ohladne deti zabezped&uje centrum a s tymito otazkami sa obracia na
nich, nakolko je s nimi v pravidelnom kontakte. Pre maloleté deti na zaciatku roka nakupil pomécky
do 3koly, kupuje im oble€enie, sladkosti, balicky na MikulaSa, Viano¢né darleky ako aj dareky na
narodeniny. Podla jeho slov im matka ni¢ nekupuje. Podla jeho vyjadrenia a postoja vSetky deti povazuje
za svoje. S matkou maloletych deti nebol pan A. v kontakte od novembra 2024, ozvala sa mu az ked
ju podra jeho slov priatel v Dubnici nad Vahom vyhodil na ulicu. Co sa tyka prijmov, pan A. uviedol, Ze
mesacne zaraba 2000 eur v zahraniéi. Jeho vydavky pozostavaju z 500 eur mesaéne najom za dom na
Slovensku, bezné vydavky v Rakusku 500 eur, kde najom neplati. Podla jeho vyjadrenia v pripade, Ze by
sa chcela matka maloletych deti k nemu vratit, musela by sa zmenit, ale deti by chcel aby boli zverené
do jeho starostlivosti. Dria 04.04.2025 sa dostavila na urad po predoSlom predvolani matka pani G. A.
a to za u€elom podania informacii o svojom rodinnom a socialnom prostredi. Matka informovala urad,
Ze toho Casu byva u kamaratky v dvojizbovom najomnom byte v Liptovskom Mikulasi, presnu adresu
uviest nevedela, udajne sa nachadza pri Lidli. Matka maloletych uviedla, Ze pracuje ako ¢asni¢ka, na
dohodu, toho €asu v skuSobnej lehote troch mesiacov, v penzidne na zacCiatku Demanovskej doliny,
nazov penziénu nevedela uviest. Prijem matky je podla jej slov 650 eur mesacne, Ziadny iny prijem
udajne nema. Vydavky matka uviedla nasledovné: cestovné do prace 50 eur mesacne, telefén 4 eura
mesacne a bezné vydavky 100 eur mesacne. V kontakte s detmi nebola od novembra 2024, ¢o podla
jej slov vysvetlila pani riaditefke v centre, teraz za detmi chodieva pravidelne v piatok od 13:30 do 14:00
do centra a v sobotu od 13:00 do 17:00 idu do mesta, boli uz ja na zmrzline a chcela by ich zobrat
aj do kontaktnej ZOO, mozno o tyzderi. Detsku lekarku ani Skolu nekontaktuje, informacie ma od deti
alebo z centra. V centre bola aj na oslave narodenin maloletej A., ktorej kupila babiku. Urad ma za
to, Ze vychovné opatrenie pini svoj ucel. Nakolko doposial nedoslo k naprave rodinnych a socialnych



pomerov maloletych deti do takej miery, aby sa mohli vratit do rodinného prostredia, urad odporudil aby
maloleté deti ostali umiestnené v Centre pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary, kde maju maloleté
deti pocit istoty.

2. Uznesenim zo dna 10.04.2025, €. k. 20P/49/2025-14 sud zacal konanie o ulozenie opakovaného
vychovného opatrenia maloletym detom a ustanovil im za kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikula$ na zastupovanie ich zaujmov v konani vo veci same;j.

3. Uznesenim zo dnia 22.04.2025, €. k. 20P/49/2025-17, sud prvej inStancie nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym zveril maloleté deti odo dria 01.05.2025 do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Dom Charitas Sv. Klary, so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas, najdlhSie na dobu 6 mesiacov
do 01.11.2025.

4. Sud na prejednanie a rozhodnutie veci nariadil pojednavanie. Pojednavanie vykonal v nepritomnosti
matky a otca maloletej A. K. A.. Matka svoju neu&ast’ na pojednavani neospravedinila, ani neZiadala
pojednavanie odrodit. Otec maloletej A. A. K. A. svoju neucast’ na pojednavani ospravedinil z dévodu
pracovnych povinnosti v zahranici a suhlasil s prejednanim a rozhodnutim veci v jeho nepritomnosti.
Na pojednavani sa zuc€astnil kolizny opatrovnik, zastupkyria centra E. H. A. a prokuratorka Okresne;j
prokuratury Liptovsky Mikula$, ktori vSetci suhlasili s ulozenim vychovného opatrenia. Zastupkyra centra
uviedla, Ze maloleté deti su v centre stabilizované, maju vytvorené pozitivne véazby s pracovnikmi centra.
S matkou sa stretavaju kazdu sobotu od 13.00 hod. do 17.00 hod. a su v telefonickom kontakte. Deti
chodia na vikendové pobyty k panovi A., otcovi maloletej A., ktory si berie v3etky tri deti. V8etky deti
vyZaduju Specialnu starostlivost, su dispenzarizovani u pedopsychiatra. Je nevyhnutné, aby deti zostali
umiestnené aj nadalej v centre, nakofko zatial matka ani otcovia maloletych deti nemaju vytvorené
podmienky pre starostlivost o maloleté deti.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listin, a to najma podnetom s prilohami
a pripojenymi spismi Okresného sudu Dolny Kubin, sp. zn. 2P/21/2023 a Okresného sudu Liptovsky
Mikula$ sp. zn. 20P/61/2024, sp. zn. 9P/54/2024 a sp. zn. 20P/56/2024, ako aj ostatnymi listinami
zaloZenymi v spise.

6. Z pripojeného spisu Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 2P/21/2023 mal sud preukazané, Ze
na zaklade Rozsudku Okresného sudu Dolny Kubin zo dna 01.02.2022, sp. zn. 2P/53/2021, bolo
uloZené vychovné opatrenie — dohlad nad vychovou maloletych deti. Dfia 12.10.2023 bolo uradu Tren&in
dorudené opravné uznesenie sp. zn. 35P/94/2023, ktorym Okresny sud Trené&in rozhodol o predizeni
vychovného opatrenia — dohlad po dobu jedného roka pre maloletd A. a A.. Podnet na prediZenie
doby trvania vychovného opatrenia — dohlad podal Urad préce, socidlnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas. Okresny sud Tren&in uznesenim, sp. zn. 31P/26/2024 preniesol prislusnost’ na konanie vo
veci prediZzenia vychovného opatrenia na maloletého B. na Okresny sud Liptovsky Mikulas. Na vSetky
tri deti je ur€ena stredna miera ohrozenia. Maloleté deti boli od 11.04.2024 na dobrovolnom pobyte
v Centre pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary v Liptovskom Mikula$i. Rozsudkom Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ zo dfia 09.09.2024 sp. zn. 20P/56/2024, pravoplatnym a vykonatelnym dna
31.10.2024, sud ulozil vychovné opatrenie, ktorym doasne odrial maloleté deti z osobnej starostlivosti
rodi€ov na zabezpelenie odbornej pomoci a zabezpedenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov
pobytom v Centre pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary. Od tohto ¢asu sa maloleté deti nachadzaju
v starostlivosti centra.

7. Podla § 37 ods. 1 Zakona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj porudovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

8. Podlfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doasne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta
zverené do starostlivosti podla § 103 osvojitelov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo



zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

9. Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze vychovné
opatrenie podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla
odseku 2.

10. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

11. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uinnost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

12. Zhodnotiac vykonané ddkazy jednotlivo i vo vzdjomnej suvislosti s prihliadnutim na vSetko, €o po¢as
konania vyS$lo najavo sud konstatuje dovodnost podnetu na opakované uloZenie vychovného opatrenia,
na zaklade ktorého sud zacal konanie o uloZzenie opakovaného vychovného opatrenia. Na zaklade
vysledkov vykonaného dokazovania boli preukazané skutkové zistenia, podla aktudlneho skutoéného
stavu v pravnej veci maloletych deti A.. U matky dlhodobo absentuje stabilizacia rodinnych, sociélnych,
bytovych i materialnych pomerov. Matka nema stabilné zamestnanie, nema stabilné byvanie (aktualne
ma byvat u svojej kamaratky), teda zakladné podmienky na to, aby sa o maloleté deti dokazala
postarat. Od €asu ako su maloleté deti umiestnené v centre (11.04.2024) dlh$i ¢as ani nebola v kontakte
s centrom a detmi, priblizne od novembra 2024. Kontakt sa obnovil pre niekolkymi tyZzdfami, kedy
sa matka pravidelne s detmi poCas sobét stretava. Matka v3ak nema podmienky na to, aby doslo
k odovzdaniu deti do jej starostlivosti. Maloleté deti su aktualne adaptované na Skolské prostredie,
v ramci svojich moznosti a schopnosti v centre napredujud, je im poskytovana okrem socialnej pomoci
aj psychologickd a pedopsychiatrickd pomoc. Maju vytvorené pozitivhe vazby v centre a v centre
ziskali pocit stability a bezpecia. Na zaklade uvedenych skutkovych zisteni sud konstatuje nevyhnutnost
uloZenia opakovaného vychovného opatrenia a ponechanie maloletych deti v zariadeni Centra pre deti
a rodiny Dom Charitas Sv. Klary, so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikulas po dobu najdihSie 6
mesiacov, s cielom zabezpeclenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletych deti. Deti su podla
ich vlastnych vyjadreni v centre spokojné, chcu tu aj nad’alej zostat'. Zaroveri sa teSia na otca maloletej A.,
pana A., u ktorého travia €as mimo centra pocas niektorych vikendov v mesiac, ked sa pan A. nachadza
na Slovensku a vSetky deti ho povaZuju za svojho otca. Tento vSak zatial nema vytvorené podmienky
na prevzatie maloletych deti do starostlivosti, stale vykonava pracu v zahrani¢i. Pokial by nedoslo
k uloZeniu opakovaného vychovného opatrenia, boli by vychova a dalSi vyvoj maloletych deti vazne
ohrozené. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. S ulozenim vychovného
opatrenia suhlasili u€astnici konania, jednak matka, ako aj otec maloletej A. a A., kolizny opatrovnik
aj prokuratorka. Pogas obdobia nariadenia opakovaného vychovného opatrenia maju rodi¢ia moznost
upravy svojich rodinnych a socialnych pomerov, i priestor na odbornt pomoc pri riedeni socialnej, bytove;j
a finan€nej otazky. Situacia v rodine bude organmi starostlivosti o maloletych aj nadalej monitorovana.

13. Podl'a § 52 za’k. ¢". 161/2015 Z.z. Civilne’ho mimosporove 'ho poriadku (d"alej len CMP), z'iaden
z u’c’astni’kov nema’” na’rok na na'hradu trov konania, ak tento za’kon neustanovuje inak. Su’d o na
"hrade trov konania rozhodol podla § 52 CMP a z'iadnemu z u’c’astni’kov konania nepriznal na‘rok
na na’hradu trov konania, nakol’ko v mimosporovy ‘ch konaniach je v za’sade vylu’c’eny” na’rok na na
"hradu trov konania, pric’'om su’d nezistil naplnenie z'iadnej z vy 'nimiek upraveny'ch v ustanoveniach
§ 53 a nasl. CMP.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozZno podat v lehote 15 dni od jeho doru€enia odvolanie na Okresnom
sude Liptovsky Mikulas. Odvolanie mbzZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 363 CSP, sa v odvolani popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani.



