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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

22T/39/2023

Okresny sud Senica samosudcom JUDr. Ladislavom Blaskom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak.
€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

trestnyrozkaz:

Obvineni
A.B.C.D. E.F. G., nar. XX XX XXXX v Malackach, trv. bytom H. XXX, toho asu
vo vykone trestu v UVTOS Hrn¢iarovce nad Parnou,

l.J. K. G. L. H., nar. XX.XX.XXXX vo Svitavach, trv. bytom H., toho Casu
vo vykone trestu v UVTOS a UVV Leopoldov,

M. H. E. N. N. K. O. L., nar. XX.XX.XXXX v Skalici, trv. bytom P., X. XXXX XXX/XX,
na slobode

sauznavaju zavinnych,Ze

v bode 1/

obvineni A. B, 1. J.aM. H,,

dfia 21.05.2022 v presne neustalenom ¢ase od 12:00 hod. do 16:15 hod. po predchadzajlucej vzajomnej
dohode sa spoloéne priviezli na osobnom motorovom vozidle Skoda Felicie Pick Up, ktoré riadila
obvinena M. H., do obce RadoSovce, Cast Vieska, k zadnej Casti drevenej stodoly stojacej na pozemku
patriacemu k rodinnému domu so supisnym €. 83, nachadzajuceho sa na parcele €islo 140, v k.u. O.,
obec |., zapisaného na liste vlastnictva €. XX, patriaceho majitelke Q. A., nar.: XXX XX.XXXX, trvale
bytom I., O. R. XX, a neopravnene bez suhlasu a vedomia majitelky vnikli z tejto zadnej strany do
drevenej stodoly tak, Ze M. H. zostala ¢akat vo vozidla a A. B. spolu s I. J. prinesenym noZikom prerezali
a odstranili $nuru sldZiacu na zabezpeéenie zadnych vchodovych vrat do tejto stodoly, otvorili tieto
vrata, vosli do vnutornych priestorov stodoly, odkial odcudzili domacky upravené vozidlo s motorom a
podvozkom z vozidla zn. Skoda Octavia, rok vyroby 1959, ervenej farby, bez registracie a prideleného
evidené&ného &isla, ktoré zapriahli za vopred pristavené vozidlo zn. Skoda Felicia Pick Up, a spoloéne ho
odtiahli a ukryli do garaze na adrese P., S. X. XXXX XXX/XX, ¢im uvedenym konanim poSkodenej Q. A.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I., O. R. XX spésobili Skodu vo vyske 800,- Eur, priom obvineny A. B.
uvedeny ¢&in spachal napriek tomu, Ze bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/158/2019 zo dfia 11.01.2023, pravoplatnym
dna 13.05.2022, ktorym bol uznany vinnym zo spachania precinov kradeze podla § 212 Tr. zakona
a obvineny |. J. z&roven taky €in spachal napriek tomu, Ze bol za obdobny ¢in odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Senica sp.zn. 1T/47/2020 zo dfia 24.08.2020, pravoplatnym dria 24.08.2020, ktorym
bol uznany vinnym zo spachania okrem inych trestnych Cinov aj z precinu kradeze podla § 212 ods. 1
pism. g) Tr. zakona,



v bode 2/

obvineny A. B.

dfia 24.07.2022 v presne neustalenom &ase od 06:00 hod. do 09:30 hod. v Ceskej republike v obci
Lanzhot, na ul. Skoln4, prisiel k dvojkridlovej vstupnej brane vysokej 185 cm rodinného domu s popisnym
Cislom 12b, vo vlastnictve majitefky O. Q., nar.: 16.10.1980, bytom TéSetice, t.€. G., S. T. XXX, R. |,
z vonkajSej strany vytiahol zaistovaci kovovy kolik na tejto brane a bez vedomia a suhlasu majitefky
domu nasledne vosiel na dvor tohto rodinného domu a z dvora odcudzil o dom oprety damsky bicykel
zn. KTM XT, Sedociernej farby, vyrobné &islo AZ8A08644, na ktory nasadol a odiSiel s nim pre¢, &im
takymto konanim vlastnicke veci poSkodenej O. Q., nar.: 16.10.1980, bytom Té&Setice, t.€. G., S. T. XXX,
R. I., spdsobil Skodu vo vySke 489,52 Eur (12.000,- CZK - prepocet podla aktualneho kurzu EUR/CZK
ku diiu 22.7.2022, ktory bol 24,514 CZK), priCom uvedeny &in spachal napriek tomu, Ze bol za taky
¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny rozsudkom Okresného sudu Senica
sp. zn. 2T/158/2019 zo diia 11.01.2023, pravoplatnym dfia 13.05.2022, ktorym bol uznany vinnym zo
spachania precinov kradeze podfa § 212 Tr. zakona,

v bode 3/ (Ciastkovy utok A. B. bod 1/ z rozsudku Okresného sudu Senica sp. zn. 23T/1/2023 zo dna
17.06.2024, pravoplatnym 17.06.2024)

v presne nezistenom €ase od 18.04.2022 od 19.00 h do 30.04.2022 do 11.30 h v Kuklove spolo¢ne
s uz odsudenym A. A. (odsudenym trestnym rozkazom Okresného sudu Senica sp. zn. 23T/1/2023-266
zo diia 07.03.2024, pravoplatnym dnia 12.04.2024) po predchadzajucej vzdjomnej dohode nezistenym
predmetom vypacili drevenu branu do dvora rodinného domu &. 142, vo dvore presli k dveram dielne,
na ktorej nezistenym predmetom vypacili dvere a nasledne z tejto odcudzili retazovu pilu zn. Hecht,
chvostovu elektrickd pilu zn. Makita, ruéna okruznu pilu zn. F., elektricki rozbrusovacku zn. Metabo
typ SR, karbobrusku nezistenej znacky, supravu gola kfu€ov zn. ATX, elektricky Smirgel zn. Einhell a
2 ks zahradnych vriec zn. Parkside, ¢im E. U. V., nar. XX XX.XXXX, bytom P., T. XXX/XX spésobili
8kodu vo vySke 50 € a E. W. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom P., P. XXX/XX sp6sobili $kodu vo vySke 240
€ a obzalovany A. B. skutok spachal napriek tomu, Ze bol rozhodnutim krajinského sudu Korneuburg
sp. zn. 502Hv 12/20 t-28 zo dfia 02.03.2020 uznany za vinného z precinu kradezZe podla § 212 ods. 1
pism. g), ods. 2 pism. b) Tr. zak., za €o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 24 mesiacov, ktoré
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 18.06.2020,

v bode 4/ (Ciastkovy utok A. B. bod 2/ z rozsudku Okresného sudu Senica sp. zn. 23T/1/2023 zo dna
17.06.2024, pravoplatnym 17.06.2024)

drfia 13.08.2022 asi o 21.00 h v Kuklove vosiel od pofa zo zadnej strany cez neoplotenu €ast na
pozemok patriaci k rodinnému domu &. 116, kde nasledne vylomil kovovu petlicu na vstupnych dverach
veducich do samostatnej dielne a z tejto odcudzil motorovu pilu zn. Hecht 45, Eervenej farby a pokosovu
pilu zn. Parkside, Cross Cut Saw, PKS 1500 B3, ¢im B. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXX
spbsobil Skodu vo vySke 200 € a poSkodenim Skodu vo vyske 5 € a skutok spachal napriek tomu, Ze
bol rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 2T/158/2019 zo dria 09.11.2021 uznany za vinného z
precinu kradeZe podla § 212 ods. 3 Tr. zak., za €o mu bol ulozeny trest odnatia slobody v trvani 1 rok,
ktoré rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost 13.05.2022,

teda

v bode 1/ az 4/ obvineny A. B.,

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu 8kodu a uvedeny &in spachal, hoci
bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim
spbsobom konania na viacerych osobach z toho v bodoch 1/ a 3/ spoloénym konanim a neopravnene
vhikol do obydlia iného zavaznejSim spdsobom konania — vlamanim z toho v bodoch 1/ a 3/ spolo&nym
konanim,

v bode 2/ obvineni |. J. a M. H.

spolo€nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného zavaznejSim spdsobom konania - vlamanim
a prisvoijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spésobili tak malu Skodu a I. J. hoci bol za obdobny &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Cimspachali



v bode 1/ az 4/ obvineny A. B.,

pokraCovaci zloCin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) Trestného
zakona ucinného od 06.08.2024 (dalej len , Trestného zadkona®) s poukazom na § 138 pism. j) Trestného
zakona z toho v bode 1/ a 3/ vo forme spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona s poukazom
na § 122 ods. 10 Trestného zékona v subehu s pokraovacim pre€inom porusovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona
z toho v bode 1/ a 3/ vo forme spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona s poukazom na § 122
ods. 10 Trestného zakona,

v bode 2/ obvineny I. J.

precin porusovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 (dalej len ,Trestného zakona“) s poukazom na § 138 pism.
e) Trestného zakona v subehu s pre€inom kradezZe spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
k § 212 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,

v bode 2/ obvinena M. H.

precin porusovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20 k § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a)
Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 (dalej len ,Trestného zakona“) s poukazom na § 138 pism.
e) Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona
k § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

rozhodol:

22T/39/2023
Za to im uklada

A.B.

podla § 323 ods. 2 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 (dalej len ,Trestného zakona“) s pouzitim
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona, § 41
ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona spolo¢ny suhrnny trest odfatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud obvineného na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sa obvinenému u k|l a d & trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 2 (dva) roky.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zruSuje vyrok o vine v bode 1/ a 2/, cely vyrok o treste a cely
vyrok o nahrade Skody rozsudku Okresného sudu Senica sp. zn. 23T/1/2023-303 zo dna 17.06.2024,
pravoplatny dnha 17.06.2024 ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom
vyroku o vine svoj podklad a suc¢asne podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zruSuje vyrok o treste ulozeny
mu rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 7T/70/2023-202 zo dna 28.03.2024, pravoplatny dna
28.03.2024 vo vymere 3 (tri) roky so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strédZenia a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidld akéhokolvek
druhu na dobu 2 (dva) roky ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad a vyrok o treste uloZeny mu rozsudkom
Okresného sudu Senica sp. zn. 23T/14/2024-281 zo dna 17.06.2024, pravoplatny dna 17.06.2024,
ktorym sud upustil od uloZenia suhrnného trestu, nakolko pokladal trest odratia slobody vo vymere 3 (tri)
roky so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do uUstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 2 (dva) roky
ulozeny mu skorSim rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 7T/70/2023-202 zo dna 28.03.2024,
pravoplatny dfia 28.03.2024 za dostatoény na ochranu spolocnosti a napravu pachatela ako aj vSetky
dal8ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo
zrusenim, stratili podklad.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa uklada obZalovanému A. B. povinnost' nahradit poSkodenému
E. U. V,, nar. XX XX.XXXX, bytom P., T. XXX/XX 8kodu vo vy8ke 50,- eur a to spolo€ne a nerozdielne
s uz odsudenym A. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H., ktory bol uz zaviazany Kk tejto
nahrade Skody trestnym rozkazom Okresného sudu Senica sp. zn. 23T/1/2023-266 zo dia 07.03.2024,
pravoplatnym dfa 12.04.2024.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa odkazuje poskodeny E. U. V., nar. XX XX.XXXX, bytom P., T.
XXX/XX so zvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa uklada obZalovanému A. B. povinnost' nahradit poSkodenému
E. W. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom P., P. XXX/XX 8kodu vo vy3ke 240,- eur a to spolo¢ne a nerozdielne
s uz odsudenym A. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H., ktory bol uz zaviazany Kk tejto
nahrade Skody trestnym rozkazom Okresného sudu Senica sp. zn. 23T/1/2023-266 zo dia 07.03.2024,
pravoplatnym dfa 12.04.2024.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa odkazuje poSkodeny E. W. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom P,,
P. XXX/XX so zvyS8kom naroku na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku uklada obZalovanému A. B. povinnost’ nahradit’ poSkodenému
B. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom H. XXX Skodu vo vyske 205,- eur.

I J.

podla § 44 Trestného zakona sud u p U $ta od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest odnatia
slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov so zaradenim na vykon trestu odriatia slobody do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia, ulozeny mu skorSim rozsudkom Okresného sudu Senica
sp. zn. 22T/35/2023 zo dna 11.03.2024, pravoplatny dria 13.05.2025 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Trnave sp. zn. 6To/82/2024 zo dna 13.05.2025 za dostatoény na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela.

M. H.

podla § 194 ods. 2 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 (d'alej len , Trestného zakona®), s pouzitim
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného zakona, § 37 pism.
h) Trestného zakona U hrnny trest odiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skiSobnu dobu na 1 (jeden) rok.

22T7/39/2023

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu 8kodu a uvedeny &in spachal, hoci
bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a €in spachal zavaznejSim
spbsobom konania na viacerych osobach z toho v bodoch 1/ a 3/ spoloénym konanim a neopravnene
vhikol do obydlia iného zavaznejSim spdsobom konania — vlamanim z toho v bodoch 1/ a 3/ spolo&nym
konanim,

spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného zavaznejSim spésobom konania - viamanim

a prisvaijili si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spésobili tak malu Skodu a I. J. hoci bol za obdobny &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

Poucenie:

22T/39/2023
Poucenie:



Proti tomuto trestnému rozkazu modze podat’ odpor do 8 dni od jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré
sU opravnené v jeho prospech podat odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podlfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
rozhodne podla § 241 ods. 1 pism. j) o prijati obZaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri
prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom
a vymerou trestu obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 ( § 355 ods. 3 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom ( § 355 ods. 2 Tr. por.).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 ods. 10 Tr. por.).

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zadkon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(driom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor).



