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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Branislavom Krivosikom v trestnej veci odsideného A. B.,
o navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom dna 23.05.2025, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, § 66
ods. 2, Trestného zakona sa navrh odsudeného A. B., nar. XX XX.XXXX v C., t. €. vo vykone trestu
odniatia slobody v UVTOS Leopoldov, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory
mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 0T/139/2014, zo dia 26.10.2022
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 5To/81/2023, zo dfia 16.11.2023, zamieta.

odovodnenie:

Dha 23.04.2025 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny v navrhu uvadza, Ze vykonany trest odnatia slobody u neho
svoj ucel splnil, na spachanu trestna ¢innost ma kriticky nahlad, lutuje o spachal, v buducnosti chce
viest riadny Zivot, vykon trestu vnima ako odstra8ujuci. Na slobode sa chce starat o maloletého syna.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dékazy a to hodnotenie UVTOS, skrateny vypis klienta,
aktualny odpis RT, rozsudok Okresného sudu Trnava zo diia 18.07.2023 sp.zn. 35T/41/2023, rozsudok
Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 26.10.2022 sp.zn. 0T/139/2014 a rozsudok Krajského sudu
v Trnave zo dfa 16.11.2023 sp.zn. 5To/81/2023.

Zo skrateného vypisu klienta ako aj z oboznamenych rozhodnuti vyplyva, Ze odsudeny bol rozsudkom
Dunajska Streda zo dia 26.10.2022 sp.zn. 0T/139/2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave
zo dia 16.11.2023 sp.zn. 5To/81/2023 uznany vinnym zo spachania pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a precinu nedovolanej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2
Trestného zékona u€inného v €ase spachania skutku, za ¢o mu bol uloZeny Uhrnny trest odnatia slobody
v trvani 1 (jeden) rok so zaradenim na vykon trestu do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Leopoldov vyplyva, Ze odstideny nastlpil do vykonu trestu odnatia
slobody sam dna 01.11.2024 do UVTOS Leopoldov. Spravanie a vystupovanie odstideného podas
vykonu trestu je na poZadovanej urovni, Ustavny poriadok a C€asovy rozvrh diia dodrZiava.
Disciplinarnych previneni sa nedopusta. Prikazy a pokyny personalu plni bez pripomienok. V osobnych
veciach si udrziava poriadok na primeranej Urovni, zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené.
V kolektive odsudenych je znaSanlivy, konflikty nevyvolava. V zatazovych situaciach reaguje adekvatne.
Snazi sa o spolupracu s pedagogickym personalom. Po&as vykonu trestu bol disciplinarne odmeneny
diia 27.3.2025 pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol.
K spachanej trestnej €innosti zaujima kriticky postoj. Od nastupu do vykonu trestu je pracovne zaradeny
na pracovisku v nestraZzenej Casti Ustavu. Pracovisko patri do vnutornej prevadzky a zabezpeduje



¢innosti na upratovanie administrativnych priestorov. Nadriadeni su s jeho pracovnou moralkou spokojni.
Pracuje samostatne a zodpovedne, pracovny €as riadne a efektivne vyuziva, pracovné navyky ma
osvojené. Zasady bezpecnosti a ochrany zdravia pri praci dodrziava. Prdca ma na odsudeného pozitivny
vplyv. Tiez sa zapaja do Cistiacich a upratovacich prac na ubytovni. Volny ¢as travi zmysluplne. Z aktivit
kultdrno-osvetovej Cinnosti sa zu€astrnuje najma prednasok, kvizov a besied. Socialny kontakt udrziava
s manzelkou a detmi, matkou, bratmi a znamymi prostrednictvom koreSpondencie, telefonovania
a navstev. Vztahy v rodine sa javia byt harmonické. V ramci programu zaobchadzania je vedeny
k dodrziavaniu povinnosti podla platnej legislativy o vykone trestu, ustavného poriadku a ¢asového
rozvrhu dfia. Taktiez snahou personélu je viest ho k zodpovednosti za svoje spravanie a konanie.
Stanovené ciele programu zaobchadzania pini. Resocializatna prognéza je u odsudeného podla
nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti CRA priazniva. Riziko recidivy trestnej Cinnosti je
nizke. V zavere hodnotenia riaditel UVTOS uvadza, Ze na zaklade uvedenych skuto&nosti odporuéa
podmieneéné prepustenie odsudeného a v pripade podmieneéného prepustenia neodporuca ulozenie
primeranych obmedzeni a opatreni.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 9 zaznamov.

Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podklade vykonaného dokazovania je toho nazoru,
Ze v pripade odsudeného nie su splnené podmienky pre podmieneéné prepustenie. Od odsudeného
nemozno oCakavat vedenie riadneho Zivota, vtom smere odkazuje na odpis RT odsudeného, z ktorého
vyplyva, Zze napriek tomu, Ze v minulosti bolo viac krat posobené na odsudeného okrem iného
aj nepodmieneCnym trestom odfatia slobody, svoje spravanie vSak nijako nekorigoval a pokracoval
v pachani dal3ej trestnej Cinnosti, prifom vo vztahu k trestnému &inu marenia vykonu udradného
rozhodnutia ma postavenie Specialneho recidivistu. Vzhladom na uvedené preto navrhuje, aby sud navrh
odsudeného na podmienecné prepustenie zamietol.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze aj ked ma nizky trest, uvedomuje si, Ze mohol stratit
rodinu, byvanie aj priatelov, a prave preto si je isty, Ze po prepusteny na slobodu nebude pachat trestnu
¢innost. Jeho manzelka ma problém utiahnut finanéne domacnost. Syna prijali na gymnazium a bude
tiez potrebné finanéne mu pomahat. Dcéra ma malé dieta. Pred nastupom do vykonu trestu pracoval
vo Svajgiarsku ako masiar, po prepusteni sa tam chce vratit. Uvedomuije si, o svojim konanim spdsobil
rodine.

Podla § 415 ods. 2 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
osoby odsudenej za zlo€in po vykone jeho polovice sud rozhoduje len na navrh riaditela Ustavu na vykon
vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovenfi nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok: (i) vykonanie zakonom stanovenej doby
uloZeného trestu; (ii) odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazuje polep3enie; (iii) od odsudeného mozno o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.



Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je prognéza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet’ k zaveru, Ze by odsudeny po podmienecnom prepusteni viedol riadny Zivot.

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po uré&it zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu slusne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie Najvy$3ieho sudu SR, sp. zn.
6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dékazy ziskané zékonnym spésobom
podla svojho vnutorného presved&enia zalozeného na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Prva zakonna (formalna) podmienka splnena je. Navrh bol podany v zmysle § 66 ods. 1 pism. c)
Trestného zakona, odsudeny vykonal potrebnu €ast’ trestu odnatia slobody. Ku diiu rozhodovania sudu
o Ziadosti odsudeného je tato podmienka splnena.

Druhda zakonna podmienka a to ta, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uUloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
preukazal polepSenie, podfa nazoru sudu je tiez splnena.

Na zaklade zaverov plynucich z hodnotenia odsudeného uUstavom na vykon trestu odnatia slobody,
je mozné konstatovat, Ze tato zakonna materidlna podmienka je u odsudeného splnena. Vo vztahu
k odsudenému neboli konstatované Ziadne zavazné negativne skutonosti a poznatky o jeho osobe,
ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky.. Po€as vykonu trestu bol pracovne
zaradeny, s jeho pracovnou moralkou su nadriadeni spokojni a bol opakovane disciplinarne odmeneny.
V' rédmci programu zaobchadzania plni stanovené ciele

Tretia zakonna (druha materialna) podmienka, t. j. dévodné olakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného po jeho prepusteni na slobodu, podfa nazoru sidu splnena nie je.

Sud pri skimani splnenia tejto podmienky objasriuje, skiima, komplexnejSie posudzuje vSetky okolnosti
suvisiace s osobou odsudeného, jeho osobné charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spoloéenskym
normam, prostrediu, v ktorom Zil, cely jeho doterajsi Zivot, povahu, charakter trestnej €innosti, pre ktoru
je vo vykone trestu s jedinym ciefom, &i vSetky tieto skuto€nosti umozriuju prijat prognézu, Ze v pripade
prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot, t.j. Zivot v sulade s pravnymi, moralnymi a etickymi normami
spolo¢nosti.

V tejto suvislosti je potrebné zdbraznit, Ze na podmienelné prepustenie z vykonu trestu neexistuje
pravny narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ako sa po ur€iti zakonom stanovenu
dobu spraval vo vykone trestu sludne a vzorne si pInil uloZzené povinnosti. V zmysle odbornych nazorov
.zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odratia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody je totiZ na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vietkym
okolnostiam, ktoré m6zu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie
aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolognost prili§ velké riziko recidivy. (SAMAL, P. a kol.
Trestni zakonnik I. § 1 az 139. Komentéf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 952).



Posudenie otazky pripadnej recidivy je svojim spdsobom vzdy len predpokladom vyslovenym s vacSou
¢i menSou mierou pravdepodobnosti, pricom sud je vZzdy odkazany na objektivne okolnosti, medzi ktoré
je nutné zaradit' aj doterajSie sklony odsudeného k pachaniu trestnej €innosti.

Materidlnu podmienku moZnosti oCakavat, Ze odsudeny v budlcnosti povedie riadny zivot je
potrebné skumat’ aj pri zohladneni jeho skorSich odsudeni. Tuto podmienku sud objasfiuje a skima
komplexnejSie, posudzuje vSetky okolnosti sivisiace s osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové
vlastnosti, celkovy postoj k spoloenskym normam, povahu a charakter trestnej &innosti, pre ktoru je
odsudeny vo vykone trestu s jedinym ciefom dospiet k zaveru, &i vSetky tieto skuto€nosti umozriuju prijat
prognozu, Ze odsudeny v pripade podmienecného prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot, t. . Zivot
v sulade s pravnymi, moralnymi a etickymi normami spolo¢nosti.

Pokial ide o druhd materialnu podmienku v zmysle ust. § 66 ods. 1 Trestného zakona a sice, Ze je
od odsudeného mozné dovodne o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, tito podmienku sud
nepovazuje za spinenu.

Odsudeny v sugasnosti vykonava trest odhatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom za drogovy
precin a pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia v trvani 1 rok. Nejde pritom o jeho jednorazové
vybo&enia z hranic inak riadneho Zivota. Prave naopak, v pripade odsudeného ide o Specialneho
recidivistu dopustajuceho sa dlhodobo a opakovane obdobnej trestnej &innosti, za aku vykonava trest
aj v suCasnosti.. Vzhfadom na poc&etnost a gradaciu zavaznosti trestnej &innosti mu po prvotnych
moznostiach poskytnutia napravy v podobe podmieneéne odloZenych trestov odfatia slobody, boli
nasledne ukladané vylu€ne uz len nepodmienecné tresty odratia slobody.

Skusenosti s jeho predchadzajucim spOsobom Zivota, najmd opakované pachanie dalSej trestnej
Cinnosti napriek skdr ulozenému podmiene¢nému ako aj nepodmieneCnému trestu odnatia slobody,
gradacia zavaznosti trestnej innosti (preciny, zlo€iny), sved&ia o nedostatku reSpektu k dodrziavaniu
pravnych noriem u odsudeného. Je potrebné zdbraznit, Ze ani proces resocializacie odsudeného este
nenaplnil u¢el v celom svojom rozsahu, kedZe program zaobchadzania odsudeny sice plni, ale nadalej
je vedeny k prevzatiu zodpovednosti za svoje konanie. Okrem toho, sud poukazuje, Ze hoci odsudeny sa
dopustal opakovane aj drogovej trestnej €innosti, vo vykone trestu nevyuZil Ziadnu moznost osvojenia
si poznatkov, ktoré by mu umoznili takejto trestnej Cinnosti predchadzat.

Spravania odsudeného v minulosti neumoznuje vyslovit sa v prospech jeho moznej prognozy, t. j. Ze
by v pripade prepustenia viedol riadny Zivot na slobode.

Z uvedeného dévodu sud ma obavu, Ze ajv pripade podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odniatia
slobody, odsudeny nebude viest riadny Zivot, kedZe predchadzajuce miernejSie formy potrestania,
nemali na odsudeného ziadny pozitivny vplyv. Jeho zjavné protipravne konanie po€as pobytu na
slobode v &ase, kedy sa zjavne vychovny U&el trestu nespojeného s odhatim slobody minul u&inkom,
a zaroven potreba pokraovat v procese resocializacie, tak aby sa jej riziko minimalizovala resp. vylucilo,
neumoznuju sudu dospiet’ k zaveru, Ze od neho mozno odakavat vedenie riadneho Zivota v pripade
podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu.

Za takychto okolnosti preto sud konstatuje, Ze riziko recidivy u odsudeného nie je eliminované. Sud
preto zastava nazor, Ze Uplnu napravu odsudeného je mozné dosiahnut len dalSim vykonom uloZzeného
trestu odnatia slobody.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



