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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. Branislavom Krivosikom v trestnej veci odsideného A. B.,
o navrhu odsudeného na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, na verejnom
zasadnuti konanom dna 23.05.2025, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, § 66
ods. 2, ods. 3, Trestného zakona sa navrh odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., t.€. vo vykone
trestu odnatia slobody v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 35T/41/2023, zo dia
18.07.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, sp. zn. 5T0/165/2023, zo dfia 21.03.2024
a rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 4T/46/2021, zo dna 22.02.2022, v spojeni s Uznesenim
Okresného sudu Trnava, sp. zn. 4T/46/2021 zo dna 05.03.2025, zamieta.

odovodnenie:

Dha 07.04.2025 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh odsudeného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody.

Na verejnom zasadnuti boli oboznamené listinné dékazy a to hodnotenie UVTOS, skrateny vypis klienta,
aktualny odpis RT, rozsudok Okresného sudu Trnava zo diia 18.07.2023 sp.zn. 35T/41/2023, rozsudok
Okresného sudu Trnava zo dha 22.02.2022 sp.zn. 4T/46/2021 a uznesenie Okresného sudu Trnava zo
dna 05.03.2025 sp.zn. 4T/46/2021.

Zo skrateného vypisu klienta ako aj z oboznamenych rozhodnuti vyplyva, Ze odsudeny bol rozsudkom
Okresného sudu Trnava zo diia 18.07.2023 sp.zn. 35T/41/2023 uznany vinnym zo spachania zlo€inu
ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Trestného zdkona v subehu s pre€inom vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Trestného zdkona a s pre€inom kradeze podla § 212 ods. 1
pism., a), d) Trestného zakona, za €o mu bol uloZzeny suhrnny trest odriatia slobody vo vymere 5 (pat)
rokov so zaradenim na vykon trestu do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Rozsudkom Okresného
sudu Trnava zo dna 22.02.2022 sp.zn. 4T/46/2021 bol odsudeny uznany vinnym zo spachania zlo€inu
ublizenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Trestného zékona v subehu s pre€inom vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a) Trestného z&kona, za o mu bol uloZzeny uhrnny trest odniatia slobody v trvani 3
(tri) roky s podmienecnym odkladom za sucasného uloZenia probacného dohladu na skusobnu dobu
v trvani 4 (Styri) roky. Nakofko odsudeny neviedol v skuSobnej dobe riadny Zivot, Okresny sud Trnava
uznesenim zo dia 05.03.2025 sp.zn. 4T/46/2021 rozhodol, Ze odsudeny trest odfiatia slobody uloZeny
mu rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia 22.02.2022 sp.zn. 4T/46/2021 vykond so zaradenim na
vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupriom strazenia.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Hrngiarovce nad Parnou vyplyva, Ze odsudeny bol dfia 07.05.2024
premiestneny do UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou na dalSi vykon trestu. Po tyZdennom pobyte na
nastupnom oddiele bol umiestneny na oddiel s diferenciacnou skupinou ,B“. Dfia 24.06.2024 bol na



navrh Uustavného psycholéga umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania. Dia 23.09.2024
bol za u€elom vykonu sudom nariadeného ochranného protitoxikomanického lie€enia, ktoré vykonava
ambulantnou formou, umiestneny do oddielu Specializovaného zaobchadzania kde sa nachadza aj
v sucasnosti. Z dovodu kratkosti vykonu trestu v predchadzajucom uUstave nie je mozné objektivne
zhodnotit jeho spravanie a vystupovanie, negativne poznatky o jeho spravani v8ak zaznamenané
neboli. Pracovne zaradeny nebol. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. Spravanie,
vystupovanie ako aj plnenie si svojich povinnosti, je od umiestenia v aktualnom ustave, u odsudeného
na priemernej az podpriemernej urovni. V kontakte vystupuje sludne, zachovava zasady sluSného
spravania a vystupovania voci osobam s ktorymi prichadza do kontaktu, avSak vyZaduje sa usmernenie
vo vztahu k osobnej hygiene, ustrojenosti ako aj poriadku v osobnych veciach. Ustavny poriadok a
Casovy rozvrh dfia sa snazi dodrziavat, avSak aj tu musi byt voleny podporny a usmerfiujaci pristup.
Do oddielovych, ako aj ustavnych aktivit sa nezapdja, funkciou z radov odsudenych nebol povereny.
Vo vztahu k ostatnym odsudenym je jeho spravanie a vystupovanie vcelku nekonfliktné, odsudeny je
samotar, ktory nevyhladava potrebu socializacie a zalenenia sa do kolektivu. Z vy3Sie uvedeného
dovodu, ako aj s poukazom na osobnost odsudeného a jeho psychicky stav, bol na navrh ustavného
psycholéga umiestneny na oddiel Specializovaného zaobchadzania. Aktualne sa nachadza na oddiele
Specializovaného zaobchadzania za u€elom vykonu ochranného lie€enia, postoj odsudeného k lie¢be je
pasivny. Disciplinarne odmeneny ani disciplinarne potrestany pocas doterajSieho vykonu trestu nebol.
Pocgas vykonu trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikaCny kurz ani iné formy vzdelavania. Vo volnom
Case sa prechadza po chodbe oddielu, alebo na vychadzkovom dvore. Do oddielovych aktivit sa
nezapaja. Vofny €as vyuziva pasivne. Odsudeny nebol podas doterajSieho vykonu trestu pracovne
zaradeny s poukazom na zdravotnu klasifikaciu ako aj osobnost odsudeného. Podla potreby a uréenia
sa pocCas vykonu trestu zapaja do C&innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsiudeného v oblasti
udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spolo&nych priestorov oddielu a Ustavu, v tejto oblasti
bez negativnych poznatkov. Odsudeny pochadza z neuplinej a disharmonickej rodiny. Na D. E. A. F.
G. H., mal opakovane zniZzené znamky zo spravania. Po ukon&eni zakladnej Skoly sa ucil na strednej
odborne Skole v odbore mechanik hasi¢skej techniky, po polroku prestupil na strednu Skolu obchodu
a sluzieb v odbore €asnik. V druhom ro€niku zacal uzivat psychoaktivne latky zo Skoly musel odist,
prestupil na sukromnu strednu 8kolu v rovhakom odbore, ale ani tuto 8kolu nedokongil. Je nevyuceny,
ma ukond&eny kurz barman - barista. Po Skole sa zamestnal v upratovacej firme, pracoval tam do nastupu
do vykonu trestu. Menovany je slobodny, bezdetny, vyZivovaciu povinnost si nenahlasil. Po¢as vykonu
trestu sa nekontaktuje s nikym. Odsudeny je aktualne, po€as vykonu nariadeného ochranného lie€enia,
zactleneny do komplexného terapeutického programu, individualnych a skupinovych foriem prace,
psychoterapeutickych a pomocnych terapeutickych metéd. V ramci nich je edukovany v zavislostiach,
vedeny k nahladu a kritickej sebareflexii, motivovany k abstinencii. K lieCebnému reZimu sa odsudeny
stavia pasivne, plnenie Uloh je v medziach mozZnosti, limitované dusevnym stavom odsudeného.
Poas umiestnenia odsudeného v diferenciacnej skupiny ,B“, ako aj v oddiele Specializovaného
zaobchadzania bol v zaobchadzani voleny podporny a empaticky pristup, metédami penitenciarneho
zaobchadzania bol vedeny k reSpektovaniu a dodrziavaniu spolo&enskych noriem, stavného poriadku a
Casoveho rozvrhu dfia. Metédami penitenciarneho zaobchadzania (individualnymi pohovormi) je vedeny
ku konstruktivnemu zvladaniu zatazovych situacii s ciefom posilfiovania sebakontroly, k posilfiovaniu
schopnosti prevzatia zodpovednosti za svoje konanie. Formou individualnych pohovorov bol zapédjany
aj do protitoxikomanickej osvety. Postoj odsideného k jeho trestnej €innosti sa javi, a verbalizuje ho
aj odsudeny, ako kriticky, ¢o v3ak je v rozpore so spravanim a konanim odsudeného. Odsudeny ma
Specifickl osobnost, vyrazne limitovanu jeho zdravotnym stavom, ovplyvnenu dlhodobym zneuZivanim
drog a alkoholu. Odsudeny aktivne neparticipuje na sudom nariadenom ochrannom lie¢eni €o v
kone&nom désledku aj odzrkadluje postoj k jeho trestnej €innosti. Jeho lutost k spachanému trestnému
¢inu je len formalna, bez zmeny vnutorného postoja. V zmysle vySsie uvedeného mozno konstatovat,
Ze odsudeny CiastoCne plni ciele stanovené programom zaobchadzania. Resocializaéna prognéza
je u odsudeného podfa nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej €innosti CRA nepriazniva. Riziko
recidivy trestnej Cinnosti je vysoké. V su€asnosti nie je vo¢i menovanému v pedagogickej dokumentacii
evidované dal$ie trestné stihanie. V su€asnosti zo spisového materialu odsudeného vyplyva, Ze termin
pre podmiene&né prepustenie ma stanoveny na 05.10.2028. V zavere hodnotenia riaditel UVTOS
uvadza, Ze na zaklade uvedenych skutonosti neodporu¢a podmieneéné prepustenie odsudeného.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny ma v registri trestov 3 zaznamy.



Prokurator na verejnom zasadnuti uviedol, Ze s poukazom na nesplnenie formalnej podmienky navrhuje
ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie zamietnut.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na podanom navrhu trva, vo vykone trestu je protizakonne.

Podla § 415 ods. 2 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
osoby odsudenej za zlo€in po vykone jeho polovice sud rozhoduje len na navrh riaditela Ustavu na vykon
vazby alebo riaditela Ustavu na vykon trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava.

Podla § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mbdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud méze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody za su€asného splnenia 3 podmienok: (i) vykonanie zakonom stanovenej doby
uloZeného trestu; (ii) odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazuje polep3enie; (iii) od odsudeného mozno o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Zmysel podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za dobré
spravanie, pripadne za dobru pracu vo vykone trestu, bol pachatel automaticky prepusteny po odpykani
stanovenej doby na slobodu, bez zretela na to, aka je progndza jeho dalSieho spravania. Podmieneéné
prepustenie je totiz na mieste len v tom pripade, ak vzhfadom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mozu
mat v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny
Zivot. Podmienecné prepustenie ma mat na odsudeného vychovny vplyv a to nielen ten, Ze iba v
skusobnej dobe po podmienenom prepusteni bude odsudeny viest riadny Zivot, ale predovSetkym ten,
Ze odsudenému je dana Sanca na riadny Zivot s tym, Ze sa uz trestnej Cinnosti viac nedopusti, nakolko
rozhodnutim o podmiene¢nom prepusteni sud prezumuje, Zze vykon trestu odfatia slobody spinil vo
vztahu k osobe odsudeného svoj ucel. Pritom plati, Ze ak sud nezisti ,polepSenie sa“ odsudeného,
neméze ani dospiet’ k zaveru, Ze by odsudeny po podmienecnom prepusteni viedol riadny Zivot.

Rozhodnutie o podmiene&nom prepusteni je fakultativnej povahy, €o znamend, Ze nar neexistuje pravny
narok, ktorého by sa mohol odsudeny domahat ihned, ak sa po uré&itu zakonom stanovenu dobu spraval
vo vykone trestu slusne a vzorne si plnil ulozené povinnosti (Uznesenie Najvy$3ieho sudu SR, sp. zn.
6Urtos/1/2019).

Sud v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku vyhodnotil dékazy ziskané zékonnym spésobom
podla svojho vnutorného presved&enia zalozeného na starostlivom uvazeni vdetkych okolnosti pripadu
jednotlivo i v ich suhrne, a dospel k nasledovnym zaverom.

Prva zakonna (formalna) podmienka splnena nie je.

Odsudeny v suasnosti vykonava trest, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp.
zn. 35T/41/2023, pravoplatnym dria 21.03.2024. Bol uznany za vinného zo zlo€inu ubliZzenia na zdravi,
precinu vytrZznictva a precinu kradeZe, za o mu bol uloZzeny suhrnny nepodmienecny trest odnatia
slobody v trvani piatich rokov v Ustave na vykon trestu odriatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.



Podla lustracii ako aj z vypisu z listu klienta vyplyva, Ze uvedeny trest odsudeny zacal vykonavat
04.04.2024 a jeho predpokladany koniec je 05.06.2028. Nasledne bude vykonavat trest, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn.

4 T/46/2022, ktory bol uznany za vinného zo zlo€inu ublizenia na zdravi a precinu vytrznictva a bol
mu uloZeny podmienecne odlozeny trest odfiatia slobody v trvani 3 roky, ktorého vykon mu bol, ale
nariadeni .

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona osoba odsudena za zlo€in mbze poziadat o podmienetné
prepustenie po vykonani dvoch tretin uloZzeného nepodmiene&ného trestu.

Odsudeny tak méze poziadat o podmiene¢né prepustenie najskor diia 05.10.2028.

Vzhladom na to, Ze Ziadost' odsudeného bola podana pred&asne, teda pred uplynuti zakonnej lehoty,
nie je splnena prva formalna podmienka. Vzhladom na uvedené sud navrh odsudeného zamietol.

Sud sa dalej nezaoberal materialnymi podmienkami, kedZe formalna podmienka je zakladnym
predpokladom toho, aby bolo vobec mozné zvazit' &i odsudeny plni alebo nepini povinnosti po¢as vykonu
trestu a aka je jeho prognéza vedenia riadneho Zivota.

Odsudeny bol na verejnom zasadnuti riadne pouceny o uvedenych skuto&nostiach napriek tomu trval
na tvojom navrhu a jeho prejednani navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny Gcinok. Staznost sa podava na
Okresny sud Trnava a to do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, a rozhoduje o nej Krajsky
sud v Trnave. Oznamenim uznesenia je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie
dorucit, alebo doru€enie rovnopisu uznesenia. Pravne neucinna je staznost podana osobou, ktora sa
svojho prava podat staZznost vyslovne vzdala.



