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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: NATOUR spol. s r.o., so sidlom
Roosveltova 6/8, 602 00 Brno, Ceska republika, pr. zast.: JUDr. Jozef Dobrovi¢, advokat, so sidlom
Zahradnicka 27, 811 07 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 42358566, proti povinnej: A. B., nar: XX. XX XXXX,
trvale bytom C. D. B. E.. 3, 500 Palazina lles Contesse, Messina, Talianska republika, pr. zast. Dott.ssa.
F. A., advokatka so sidlom Trnovec nad Vahom 545, 925 71 Trnovec nad Vahom, ICO: 48060232, o
vymozenie 40 698,67 Eur a trov exekucie, vedenej sudnym exekutorom Mgr. Ivan Jambor, so sidlom
exekUtorského Uradu Farska 5 949 01 Nitra, ICO: 37857240, ktory ju vedie pod sp. zn. 271EX 60/20,
o navrhu povinnych na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinnych na zastavenie exekucie podla ust. §611 ods.3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dia 13.09.2019 domahal od povinnej
vymozenia sumy vo vyske 40698,67 Eur s prisluSenstvom, na zaklade exekuéného titulu — rozsudku
Okresného sudu Bratislava Il. sp. zn. 1T/39/2011, zo dia 11.05.2012( dalej len ,exeku&ny titul* ), ktory
bol potvrdeny rozsudkom Krajského sudu Bratislava sp. zn. 2To/136/2012 zo diia 03.10.2013.

2. Konajuci sud nasledne vo veci 49Ek/1607/2019, ICS.: 6119374755, vydal diia 23.01.2020, Poverenie
€. ECLL G.:H.:L:XXXXXXXXXXXXXX. X, ktorym dfia 23.01.2020 poveril vykonanim predmetnej
exekucie sudneho exekutora Mgr. lvan Jambor, so sidlom exekutorského uradu Farska 5 949 01 Nitra.

3. Sudny exekutor predlozil sudu na rozhodnutie navrh povinnej na zastavenie exekucie. Upovedomenie
o zacati exekucie bolo vratené dfia 17.02.2020 ako neprevzaté v odbernej lehote, nasledne bolo
upovedomenie o zaCati exekucie zverejnené na uradnej tabuli sudu od 19.5.2021 do 19.6.2021 a navrh
na zastavenie exekucie bol suidnemu exekutorovi doruéeny diia 26.09.2024 Sud konstatuje, Ze navrh
na zastavenie exekucie bol podany po uplynuti zdkonom stanovenej 15 diiovej lehote.

4. Povinna prostrednictvom svojho pravneho zastupcu v navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze
povinna nema na Uzemi Slovenskej republiky trvaly ani prechodny pobyt, z €oho vyplyva, Ze jej nemohlo
byt doru¢ené Upovedomenie o za&ati exekucie do vlastnych ruk. V uvedenom pripade nie je mozné
uplatnit’ ani fikciu doru€enia a bez riadneho doru¢enia upovedomenia o za¢ati exekucie nie je mozné
vykonat exekuciu v sulade so zakonom.

5. Sudny exekutor zaroven predlozil konajucemu sudu, vyjadrenie pravneho zastupcu opravneného,
v ktorom uviedol: ,Povinna vo svojom Navrhu uvadza, Ze na uzemi Slovenskej republiky dlhodobo
nema trvaly pobyt, a Upovedomenie o zalati exekucie jej nebolo doru¢ené do vlastnych ruk, priCom
tuto zasielku prevzal jej stary otec, v dosledku ¢oho nedoslo k riadnemu doru€eniu upovedomia, a teda
sudny exekutor nebo opravneny pristupit k exekucii. Upovedomenie o zac¢ati exekucii, podfa dostupnych
informacii v elektronickom sidnom spise, zasielané na doruCovaciu adresu J. X, XXX XX E. K. L.,



nebolo prevzaté ziadnou tretou osobou, a tato zasielka pod &. |. bola sidnemu exekutorovi vratena ako
nedoru¢ena z dévodu neprevzatia v odbernej lehote. Vzhladom na skuto€nost, Ze povinna nedisponuje
trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, a teda sudny exekutor lustraciou nenasiel Ziadnu inu
doru€ovaciu adresu, pristupil k postupu zacati exeklcie v zmysle ustanovenia § 61b ods. 3 Exekuéného
poriadku, kedy sa upovedomenie doru€uje prostrednictvom oznamenia v obchodnom vestniku (OV
89/2021 den vydania 11.05.2021) ako i doru€enim prostrednictvom uradnej tabuli sudu alebo na
webovej stranke. V pripade, takéhoto doru€ovania sa upovedomenie o zacati exekucie povazuje za
doru¢ené uplynutim 30 dni odo dfa nasledujiceho po zverejneni oznamenia v Obchodnom vestniku
t. j. 10.06.2021. Vzhladom na vy3Sie uvedené mame za to, Ze upovedomenie o zacati exekucie boli
povinnej doruené v sulade so zakonom, a teda neboli porusené Ziadne prava povinnej na spravodlivé
sudne konanie zaru&ené &l. 46 Ustavy Slovenskej republiky. Z tychto dévodov navrhujem, aby bol Navrh
povinnej zamietnuty v celom rozsahu a sudny exekutor pokracoval v exekucii.”

6. Podfa ust. § 61k ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon  cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozZné v konani uz skér uplatnit’ (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

7. Podla ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1, podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla ust. 61k ods.5 Exeku&ného poriadku, navrh na zastavenie exekulcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla ust. § 61l ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

10. Podfa ust. § 611 ods. 2 Exeku&ného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

11. Podla ust. § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

12. Podfla §111 ods. 2 Exeku€ného poriadku, exekucii nepodliehaju davka v hmotnej nudzi a prispevky
k davke poskytované podfa osobitného predpisu, pefiazné prispevky na kompenzaciu tazkého
zdravotného postihnutia poskytované podla osobitného predpisu, opatrenia socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately finan&ného charakteru poskytované podla osobitného predpisu, nahradné
vyzivné, prispevky na podporu nahradnej starostlivosti o dieta a Statne socialne davky, ak osobitny
predpis neustanovuje inak.

13. Sud uvadza, Ze preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exeku€ného poriadku v plathom zneni.

14. Sud sa teda ako prvou zaoberal otazkou, Ci boli splnené podmienky na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, najma ¢&i je navrh na zastavenie exekucie odévodneny a &i bol podany v lehote. Z
predloZzenych dokumentov mal sud za preukazané, ze upovedomenie o zacati exekucie bolo doru¢ené
povinnému prostrednictvom uradnej tabuli sidu od 19.5.2021 do 19.6.2021 a v zmysle § 61b ods. 3



Exeku€ného poriadku ,ak sa napriek vykonanému Setreniu nepodari upovedomenie o zacati exekucie
dorudit povinnému do troch mesiacov od zacatia exekucie, doru€i sa mu oznamenim v Obchodnom
vestniku; su€asne sa upovedomenie o zacati exekucie doruci sudu, ktory ho zverejni na uradnej tabuli
alebo na webovej stranke. Upovedomenie o zalati exekucie sa v takom pripade povazuje za doru¢ené
uplynutim 30 dni odo dfia nasledujuceho po zverejneni oznamenia v Obchodnom vestniku.“ sa toto
upovedomenie povaZzuje za doru¢ené diiom 20.06.2021 a povinna podala navrh na zastavenie exekucie
dfia 26.09.2025, Cize povinna nepodala navrh na zastavenie exekucie v zdkonom stanovenej 15-dfiovej
lehote od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie v zmysle § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku.
Pravna skuto€nost (dévod zastavenia exekucie) je uplatnena v&as, ak ju povinny bez vlastnej ujmy
nemohol uplatnit' skér.

15. Povinna vo svojom navrhu na zastavenie exekucie namieta nedoru¢enie Upovedomenia o zacati
exekucie. K uvedenej namietku sud uvadza, Ze sudny exekutor doru€oval povinnej Upovedomenie
o zacati exekucie najprv zasielkou na adresu J. X, XXX XX E. K. L., odkial sa tato zasielka sudnemu
exekutorovi vratila 17.2.2020 ako neprevzata v odbernej lehote. Nasledne sudny exekutor vykonal
Setrenie v Socialnej poistovni, odkial dostal odpoved dfia 28.09.2020, Ze posledna znama adresa je J. X,
XXX XXE.K.L.adna 19.05.2021 dorucil tunajSiemu sudu zZiadost o zverejnenie Upovedomenia o zacati
exekucie na uradnej tabuli sudu, kde bolo Upovedomenie o zacati exekucie zverejnené 19.5.2021 do
19.6.2021 a zaroven bolo oznamenie zverejnené v Obchodnom vestniku €. 89/2021 dria 11.05.2021,
¢im doslo k naplneniu § 61b ods. 3 Exekuéného poriadku ,Ak sa napriek vykonanému Setreniu nepodari
upovedomenie o zacati exekucie dorucit povinnému do troch mesiacov od zacatia exekucie, doruci sa
mu oznamenim v Obchodnom vestniku; su€asne sa upovedomenie o zacati exekucie doruci sudu, ktory
ho zverejni na uradnej tabuli alebo na webovej stranke. Upovedomenie o za&ati exeklcie sa v takom
pripade povazuje za doru¢ené uplynutim 30 dni odo dfia nasledujuceho po zverejneni oznamenia v
Obchodnom vestniku.®

16. Lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie je 15 dni a zalina plynut od dorucenia
upovedomenia o zaCati exekucie povinnému. Tato lehota je zdkonna a nemozno ju predlZzovat ani
skracovat. V exekuénom konani je tiez vylu€ené odpustit zmeSkanie lehoty, a preto nie je mozné ani
odpustit zmesSkanie lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie.

17. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud dospel k zaveru, Ze tu nie je dévod zastavenia
exekucie, a preto v sulade s citovanym ustanovenim § 61l ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, navrh
povinného na zastavenie exekucie zamietol.

18. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

19. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

20. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

21. Podla § 13a ods. 2 pism. b) vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004
Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, odmena vo vyske jednej
polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby, ak ide o
vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastipenia, navrh na za€atie konania, vyjadrenie
k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému
odvolaniu.

22. Nakofko si ziaden z u€astnikov neuplatnil narok na nahradu trov spojenych s navrhom na zastavenie
exekucie, sud o nich nerozhodoval.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



