Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 1T/45/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4324011050

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$ Baka

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2025:4324011050.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom JUDr. LuboSom Bakom v trestnej veci proti
obzalovanému A. B. pre zlo€in poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pism. c/,
odsek 3 pism. a/ Tr. zakona a iné na hlavhom pojednavani konanom dna 26.05.2025 takto

rozhodol:

Obzalovany:

A.B., nar. XX.XX.XXXX v C.,
trvale bytom D. A. E. XXX/XX, F.,

t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody
pre mladistvych Sucany

sa uznava vinnym, Ze

po predchadzajucej dohode s obv. A. B. a obv. G. B. vyuzijuc sprostredkované informacie ziskané od ich
rodinného prislusnika G. B. po€as ustavnej hospitalizacie v Bratislave od manzelky poSkodeného H. E.
si v presne nezistenom ¢ase dfia 20.01.2019 objednal spolu s obv. A. B. a obv. G. B. na adresu ul. I. XX
taxik taxisluzby AB Taxi, do ktorého nastupil spolu s obv. A. B., obv. G. B. a maloletym J. C. a prikazal
spolu s obv. A. B. aobv. G. B. K. A. L., vodi€ovi taxiku, aby ich zaviezol smerom na Levice, pricom po¢as
jazdy ho navigovali cez GPS v mobilnom teleféne kadial ma ist, potom mu v priebehu cesty v presne
nezistenej obci kazali zastavit’ vozidlo, pricom obvineny A. B., ktory sedel vzadu vo vozidle, si presadol
na miesto vodi€a a K. A. L., vodi¢ taxisluzby si sadol na zadné sedadlo, a riadiac sa Udajmi zo zapnute;j
navigacie z mobilu obvineny A. B. zaparkoval v €ase o0 16.45 h v obci M. vozidlo taxisluzby pred rodinnym
domom ¢islo XXX, nasledne si obvineny A. B. vzal z autolekarni¢ky gumené rukavice, ktoré si natiahol
na ruky, vystupil von z taxiku a iSiel k tomuto rodinnému domu, a bez suhlasu a povolenia poSkodeného
A. E., vlastnika rodinného domu, nar. v roku XXXX, voSiel cez zatvorenu branu na dvor, kde nezistenym
spbsobom vosiel dovnutra tohto rodinného domu, nasledne Siel do kuchyne, kde z volne polozenej
penazenky na chladni¢ke odcudzil finanéna hotovost' 75 eur, odtial sa presunul do spalne, priCom asi
po 5 minutach vystupila z taxiku aj obvinena G. B., ktora bez suhlasu a povolenia poSkodeného A. E.
cez otvorenu vstupnu branku vosla na dvor rodinného domu a zakriCala na poSkodeného A. E., nar.
XXXX, ktory stal na dvore, nech ide k nej, €o aj spravil, a nadviazala s nim rozhovor, aby odlakala jeho
pozornost od diania v rodinnom dome, pricom mu uviedla, Ze ju posiela A. |. so surnym odkazom pre
jeho manzelku H. E. a taktiez sa domahala rozhovoru s jeho manzelkou v tom ¢ase hospitalizovanou v
Bratislave, avSak poSkodeny A. E. neuveril jej klamstvu a vyzval ju, aby odisla za vstupnu branku, a ked
tak dobrovolne neurobila, chytil ju za ruky a vytlagil von za branku, potom ako za fiou zavrel vchodovu
branku, iSiel do zadnych priestorov dvora zavriet hydinu a ked sa vracal, obvinena G. B. opat na neho
zakri¢ala so slovami ,A., podte ku mne, potrebujem sa s Vami povypravat ", na €o ju poskodeny A. E.
znovu poslal pre¢ s tym, Zze sa s nou nema o ¢om rozpravat, nasledne vosiel dnu do domu a v kuchyni
si vSimol, Ze dvere do spalne su zavreté, tiez pocul odtial nejaké zvuky, preto otvoril dvere na spalni, a
nasiel pri drevenych skriniach obvineného A. B., ktory sa pohyboval vo vnutri domu s umyslom odcudzit
veci, avSak bol vyruseny vo svojom dalSom konani poSkodenym, na ¢o sa obvineny A. B. pokusil ujst cez



otvorené spalfiové okno, avdak ako visel cez okno, poskodenému A. E. sa ho podarilo zachytit a naspat
stiahnut’ do vnutra, kde sa obaja zagali natahovat, obvineny A. B. ho odstr¢il a utekal cez kuchyriu pre¢
z domu, pri€om ako toto uvidel cez okno taxika malolety J. C., vySiel z neho von, utekal k spalfiovému
oknu rodinného domu cez ktoré chcel vojst dnu do domu, ale toto sa mu nepodarilo, nakolko poskodeny
A. E. vzal do ruk vzduchovku, a ked to malolety J. C. zbadal, utiekol spolu s obvinenym A. B. preg,
nasadli spolu do taxika, ktorym ich obvineny A. B. odviezol spat do N. B. I. E. M. XX, &im svojim konanim
spbsobil spolu s obv. A. B. a obv. G. B. poSkodenému A. E. z M. Skodu odcudzenim finan&nej hotovosti
vo vyske 75 eur,

teda

spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia, ¢in spachal najmenej s dvoma osobami a vodi
chranenej osobe — osobe vy3Sieho veku a spoloénym konanim sa dopustil konania, ktoré bezprostredne
smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustil v umysle prisvojit si cudziu vec tym, Ze sa
jej zmocni, av8ak k dokonaniu trestného &inu nedoslo,

tym spachal

zlo€in porusSovania domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pism. c/, odsek 3 pism. a/
Trestného zdkona s poukazom na § 139 pism. e/ Trestného zékona v subehu s pre€inom kradeze
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1 Trestného zakona v Stadiu pokusu
podla § 14 odsek 1 Trestného zakona.

aodsudzuje sa

Podla § 194 odsek 3 Trestného zakona za pouzitia § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38
odsek 3, § 41 odsek 1, 2, § 42 odsek 2 Tr. zakona k suhrnnému trestu odniatia slobody v trvani 5 (pat)
rokov a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 odsek 4 Trestného zakona sud obzalovaného na vykon trestu odfiatia slobody zarad'uje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 61 odsek 1, 2 Trestného zakona sa obZalovanému uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu na dobu 7 (sedem) rokov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyroky o trestoch z rozsudku Okresného sudu
Piedtany sp. zn. 2T/121/2013 zo dna 23.03.2015 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave
sp. zn. 3To/61/2015 zo dha 22.09.2015 a v spojeni s uznesenim Okresného sudu Piestany sp. zn.
2T/121/2013 zo dnia 19.01.2017, rozsudku Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/97/2015 zo dna
09.12.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre zo dfia 24.08.2022 sp. zn. 2To/41/2022,
rozsudku Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/11/2022 zo diha 08.11.2023 a z rozsudku Okresného sudu
Dunajské Streda sp. zn. 23T/25/2024 zo dia 22.07.2024 ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sid poskodeného A. E., nar. XX XX.XXXX v G. O., trvale
bytom M. M. XXX, P. C., s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku samosudca vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, nakolko po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a obZalovany vzdali odvolania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie do péatnastich dni odo dnha jeho ozndmenia
prostrednictvom tunajSieho sudu Krajskému sudu Nitra v troch pisomnych vyhotoveniach.
Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.



