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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

sp. zn. 3T/3/2011

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z predsedniCky senatu Mgr. Lucie Kostolanskej a
prisediacich Dezidera Koséara a Arpada Orbana, v trestnej veci obzalovaného A. B., nar. XX.XX.XXXX
v C. Strede, trvale bytom C. D., pre v pdévodnej veci 3T/3/2011 (1Pv 619/10) v bodoch 1) a 2) zlocin
hrubého natlaku podla § 190 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024 s
poukazom na ust. § 138 pism. a) Trestného zakona, spachany Ciastone samostatne a Ciasto¢ne
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, v pévodnej veci 3T/229/2010 (2Pv 747/09) v bode 1)
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona ucinného od
06.08.2024, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, obzalovaného E. F., nar. XX. XX XXXX v
C. Strede, trvale bytom G. - H. G. XXX, G., pre v povodnej veci 3T/3/2011 (1Pv 619/10) v bode 1) zlo¢in
hrubého natlaku spolupachatelstvom podla § 190 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024,
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, obzalovaného I. J., nar. XX.XX.XXXX v Dunajskej
Strede, trvale bytom E. K. XXXX/XX, C. D., v pévodnej veci 3T/229/2010 (2Pv 747/09) v bode 1)
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona ucinného
od 06.08.2024, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, v bode 2) precin marenie vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona ucinného od 06.08.2024, v bode 3)
precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona Gcinného od 06.08.2024 v jednoCinnom
subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ucinného od 06.08.2024,
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, obzalovaného L. M., nar. XX. XX.XXXX v C. D., trvale
bytom E. K. XXXX/XX, C. D., v pbvodnej veci 3T/229/2010 (2Pv 747/09) v bode 3) precin ublizenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 v jednoCinnom subehu s pre€inom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona ucinného od 06.08.2024, spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona, obzalovaného N. M., nar. XX.XX.XXXX v C. D., trvale bytom G. - F. G.
XXX, G., v pbvodnej veci 3T/229/2010 (2Pv 747/09) v bode 1) precin poruSovania domovej slobody
podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona ucinného od 06.08.2024, spolupachatelstvom
podla § 20 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani dfia 26.05.2025 takto

rozhodol:

sp. zn. 3T/3/2011

Obzalovani:

A. B., nar. XX XX.XXXX v C. D., trvale bytom C. D.,



E.F., nar. XXXX.XXXX v C.D., trvale bytom G.-H. G. XXX, G,,
I. J., nar. XX XX.XXXX v C. D, trvale bytom E. K. XXXX/XX, C. D.,
L. M., nar. XX XX XXXX v C. D., trvale bytom E. K. XXXX/XX, C. D.,
N. M., nar. XX XX.XXXX v C. D., trvale bytom G.-F. G. XXX, G,,
su vinni, Ze:

v pévodnej veci 3T/3/2011 (1Pv 619/10)

v bode 1) obZalovani A. B. a E. F. spolo¢ne:

presne nezisteného dfia v mesiaci jul 2010 v &ase okolo 9.00 hod. v obci O. E., okres Dunajska
Streda pred obchodom Jednota, spoloénym konanim po predchadzajucej dohode nasilim nutili ml. P. M.
poskytnut’ plnenie majetkovej povahy, pre seba za vlastné sluzby a to takym spdsobom, Ze obvineny A.
B. po tom ako vystupil z osobného motorového vozidla zn. Fiat Punto, tmavomodrej farby, nezisteného
eviden&ného Cisla, chytil ml. P. M. jednou rukou za krk, vyto€il mu ruku a naloZil ho na zdané sedadla,
kde mu obvineny E. F. zobral mobilny telefén zn. Nokia, nezisteného typu a IMEI &isla, so SIM kartou s
Cislom XXXX XXX XXX, nasledne mu pocas cesty smerom do obce Q., okres Dunajska Streda obvineny
A. B. povedal, Ze ,po€ul som aky si frajer, kolko mas pefiazi“ a Ze, bude platit za ochranu, inak ho zabije,
nasledne s vozidlom zastavili za uvedenou obcou, obvineny A. B. udrel ml. P. M. dvakrat pastou do
hlavy, vyhrazal sa mu s noZzom v ruke, Ze ak mu nezaplati 200,- eur za ochranu, tak ho zabije, pricom
ml. P. M. tieto peniaze obvinenému A. B. zo strachu odovzdal, ten ho nasledne znovu udrel do oblasti
hlavy a odviezli ho naspat do obce O. E., okres C. D., kde ho vyloZili pred obchodom zv. Jednota, priCom
pocas cesty mu obvineny E. F. povedal, Ze dufa, Ze sa uz uvedomil, &im svojim konanim u ml. P. M.
vyvolali ddvodnu obavu o jeho Zivot a zdravie, pri€om k zraneniam osoby nedoslo,

v bode 2) obZalovany A. B.:

dna 10. augusta 2010 v Case okolo 16.15 hod., pri rGmskom kultirnom dome v obci O. E. v okrese
Dunajska Streda, prostrednictvom Q. N. odkazal ml. P. M., aby si pripravil 200,- eur, lebo si po ne pride,
¢o ml. P. M. odmietol, nasledne v €ase okolo 17.45 hod pri ml. P. M. zastavilo osobné motorové vozidlo
zn. Skoda Octavia, bielej farby evidenéného &isla J., z ktorého vystupil obvineny a zakri¢al na neho , Ty
buzerant!“, nasledne preskocil plot, prisko€il k nemu a snazil sa ho udriet pastou, avsak minul, nasledne
vytiahol néz a kri€al na neho, Ze ho zabije, na o ml. P. M. zacal utekat', po Eom obvineny nastupil do auta,
stiahol si okienko zakri€al, Ze sa vrati a z miesta odisiel, &im u ml. P. M. vyvolal obavu o Zivot a zdravie,

v pévodnej veci 3T/229/2010 (2Pv 747/09)
v bode 1) obzZalovani N. M., A. B. a |. J. spolo¢ne:

dfia 24. augusta 2009 v ¢ase okolo 23.15 hod. spolo&nym konanim neopravnene vnikli bez pouzitia
nasilia cez neuzamknuti vchodovu branu na pozemok rodinného domu nachadzajiceho sa v obci
G. R. XXX, kde polamali veSiak na pradlo a na kuchyni rodinného domu rozbili plastové okno o
rozmeroch 140x120 cm, nasledne cez neuzamknuté vchodové dvere vosli bez pouzitia nasilia do
kuchyne rodinného domu a rozbili 5 hibokych tanierov, 5 sklenenych poharov na kavu a porcelanovu
misu na Salat, ¢im spdsobili poSkodenej N. H. Skodu vo vyske 319,50 eur podla odborného vyjadrenia,

v bode 2) I. J.:

dria 18. novembra 2009 v ¢ase 0 19.30 hod. v meste C. D. na F. ceste pri PoZiarnej stanici viedol osobné
motorové vozidlo Opel Vectra, modrej farby, EC: S. C., pritom bol zastaveny a kontrolovany hliadkou
Obvodného oddelenia PZ Dunajska Streda, pri kontrole nevedel predloZzit vodi€sky preukaz, na mieste
bola vykonana lustracia cez OS OR PZ, kde bolo zistené, Ze ma zadrzany vodi€sky preukaz rozhodnutim
o priestupku pod ¢€islom ORP-1860/DI- P2008 vydané Okresnym dopravnym inSpektoratom v Dunajskej



Strede dnia 02.12.2008 a bol mu uloZeny zakaz viest motorové vozidla vSetkého druhu na dobu dvanast
mesiacov, ktoré nadobudlo pravoplatnost 28.01.2009,

v bode 3) I. J. aL. M. spolo¢ne:

dria 8. maja 2009 v Case okolo 14.00 hod. v Dunajskej Strede na sidlisku B. G. pred obytnym blokom
Cislo XXXX spoloénym konanim fyzicky napadli tam pritomného posSkodeného A. T., a to tak, ze ho
pastou zacali udierat do oblasti tvare a do oblasti nosa, nasledkom €oho utrpel zranenia a to zlomeninu
nosovych kosti a pomliazdenie tvare, ktoré zranenia si vyZadovali dobu lie¢enia od 08.05.2009 do
18.05.2009 podla znaleckého posudku,

teda
v pévodnej veci 3T/3/2011 (1Pv 619/10)

obZalovani A. B. a E. F. spolo¢ne v bode 1):

- spolo€nym konanim iného nasilim nutili poskytnut' plnenie majetkovej povahy pre seba za sluzby
vlastné, ktoré mu za takéto plnenie proti jeho véli vnucovali, a obZalovany A. B. taky &in spachal
zavaznejSim sposobom konania - so zbrarou,

obZalovany A. B. v bode 2):
- iného nasilim natil poskytnut’ plnenie majetkovej povahy pre seba za sluzby viastné, ktoré mu za takéto
plnenie proti jeho voli vnucoval, a taky &in spachal zavaznejSim spésobom konania - so zbrariou,

v pévodnej veci 3T/229/2010 (2Pv 747/09)

obZalovany I. J.

v bode 1)

- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal €in najmenej s dvoma osobami,
v bode 2)

- maril vykon rozhodnutia iného organu verejnej moci tym, Ze vykonaval ¢innost, na ktord sa vztahuje
rozhodnutie iného organu o zakaze ¢innosti,

v bode 3)

- spoloénym konanim inému umyselne ublizil na zdravi,

- spoloénym konanim sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Ze
napadol iného,

obZalovany N. M.
v bode 1)
- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal €in najmenej s dvoma osobami,

obZalovany A. B.
v bode 1)
- spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a spachal €in najmenej s dvoma osobami,

obZalovany L. M.

v bode 3)

- spoloénym konanim inému umyselne ublizil na zdravi,

- spolo€nym konanim sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Ze
napadol iného,

¢im spachali



v pévodnej veci 3T/3/2011 (1Pv 619/10)

Obzalovany A. B. v bodoch 1) a 2):

- zlogin hrubého néatlaku podla § 190 ods. 1, ods. 3 pism. d) Trestného zakona ucinného od 06.08.2024
s poukazom na ust. § 138 pism. a) Trestného zakona, spachany CiastoCne samostatne a Ciasto¢ne
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,

Obzalovany E. F. bode 1):
- zlo€in hrubého natlaku spolupachatelstvom podfa § 190 ods. 1 Trestného zakona uc€inného od
06.08.2024, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v pévodnej veci 3T/229/2010 (2Pv 747/09)

obZalovany I. J.

v bode 1)

- precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zédkona uéinného
od 06.08.2024, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v bode 2)

- pre€in marenie vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona u€inného
od 06.08.2024,

v bode 3)

- precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024 v jedno&innom
subehu s pre€inom vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona u€inného od 06.08.2024,
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona,

obZalovany N. M.

v bode 1)

- precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zédkona uéinného
od 06.08.2024, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

obZalovany A. B.

v bode 1)

- precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zédkona u€inného
od 06.08.2024, spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

obZalovany L. M.

v bode 3)

- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024 v jedno&innom
subehu s pre€inom vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona u€inného od 06.08.2024,
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Zatoim sud uklada
Obz. A.B.:

Podla § 44 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024, § 39 ods. 1 Trestného zdkona upusta
u obZalovaného od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Trestného zakona, pretoze poklada trest
uloZeny obzalovanému skorsim rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 11.09.2013, sp.
zn. 2T/76/2013, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave zo dia 29.04.2014, sp. zn. 3To/32/2014,
a to trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov so zaradenim obZalovaného
na vykon trestu odfatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny.

Obz. E. F.



Podla § 190 ods. 1 Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024, § 36 pism. I), pism. p) Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 1, ods. 5 Trestného zakona, § 42 ods. 1, § 41 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona nepodmieneény suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 19 (devatnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 1 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste uloZzeny obZalovanému trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava 2 zo diia 10.06.2014, sp. zn. 0T/267/2014, pravoplatny dia 10.06.2014 ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujiuce, ak vzhfadom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Obz. I. J.:

Podla § 194 ods. 2 Trestného zadkona u&inného od 06.08.2024, § 36 pism. I), pism. p) Trestného zakona,
§ 37 pism. h) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 5 Trestného zakona, § 41 ods.
1 Trestného zakona, § 56 ods. 3 Trestného zadkona uhrnny pefiazny trest v sume 600,- (Sest'sto) eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zékona pre pripad, Ze by mohol byt vykon pefiazného trestu umyselne
zmareny, nahradny trest odnatia slobody v trvani 2 (dva) mesiace.

Obz. L. M.

Podla § 44 Trestného zakona u&inného od 06.08.2024 upusta u obzalovaného od uloZenia suhrnného
trestu podla § 42 Trestného zakona, pretoZe poklada trest ulozeny obZalovanému skorSim trestnym
rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda zo dria 21.10.2010, sp. zn. 3T/215/2010, pravoplatny dha
12.01.2011, a to trest odiatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov so zaradenim obZalovaného na
vykon trestu odiatia slobody do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom stréZenia na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela za dostato¢ny.

ObzZ. N. M.:

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024, § 36 pism. I), pism. p) Trestného
zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 5 Trestného zakona, § 56 ods. 3 Trestného zakona
penazny trest v sume 300,- (tristo) eur.

Podla § 57 ods. 3 Trestného zékona pre pripad, Ze by mohol byt vykon pefiazného trestu umyselne
zmareny, nahradny trest odnatia slobody v trvani 1 (jeden) mesiac.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud poSkodeného P. M., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom O. E.
—N., C. U. XXX/XX, s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

sp. zn. 3T/3/2011

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.



S poukazom na citované ustanovenie § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje
odbvodnenie, nakolko sa vetky opravnené osoby, a to obzalovani A. B., E. F,, 1. J.,, N. M. a L. M.,
obhajkyne JUDr. V. D., JUDr. B. W. a JUDr. D. A. ako aj prokurator Okresnej prokuratury Dunajska Streda
po vyhlaseni rozsudku vyslovnym vyhldsenim vzdali prava na podanie odvolania a obZalovani su¢asne
vyhlasili, Ze nesuhlasia s podanim odvolania v ich prospech inymi opravnenymi osobami.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku, ak podfa vysledku dokazovania nie je podklad na vyslovenie
povinnosti na nahradu Skody alebo ak by bolo treba na rozhodnutie o povinnosti na nahradu Skody
vykonat dalSie dokazovanie, ktoré presahuje potreby trestného stihania a predizilo by ho, sud odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. PoSkodeného
treba oznalit jeho menom a priezviskom, ddtumom a miestom narodenia a miestom bydliska. Ak
je poSkodenym pravnicka osoba, treba ju oznacit' jej obchodnym menom alebo nazvom, sidlom a
identifikacnym &islom podfa zaznamu v obchodnom registri, Zivnostenskom registri alebo inom registri.

Podla vysledku dokazovania nie je podklad na vyslovenie povinnosti na nahradu 8kody. Na rozhodnutie
o povinnosti na nahradu Skody by bolo potrebné vykonat’ dalSie dokazovanie, ktoré presahuje potreby
trestného stihania a prediZilo by ho. Preto sid poSkodeného s narokom na nahradu $kody odkéazal na
civilny proces.

Poucenie:

sp. zn. 3T/3/2011

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (s vynimkou vyroku o vine - § 257 ods. 5 TP), ktoré mozno
podat na Okresnom sude Dunajska Streda do 15 dni odo dfia jeho oznamenia. Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma
odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat’ odvolanie:

prokurator: pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech obZalovaného. V
prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného (§ 307 ods. 1 pism. a), § 308
ods. 1, 2 Trestného poriadku),

obzalovany: pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech (§ 307 ods. 1
pism. b), § 308 ods. 2 Trestného poriadku),

pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh: pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Trestného
poriadku),

zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a jeho obhajca: pre nespravnost vyroku,
ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny spdsobilosti
na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat’ odvolanie v
jeho prospech i proti jeho voli (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku),

poskodeny: ktory si uplatnil ndrok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade 8kody, a to v
neprospech obzalovaného (§ 307 ods. 1 pism. c), § 308 ods. 1 Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto porusenie mohlo spdsobit, Zze vyrok je nespravny alebo ze chyba (§ 307 ods. 2 Trestného poriadku).



V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet 0 nové skutoCnosti a dokazy (§
311 ods. 1, 4 Trestného poriadku).

Odvolanie podané procesnou stranou, ktora sa tohto prava vzdala, je pravne neucinné.



