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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v Tren¢ine, trvale bytom C.
D., E. XXX/XX, v konani o ziadosti odsudeného na zahladenie odsudenia, samosudcom Mgr. Martinom
Vozarom v Tren€ine dna 26.05.2025, takto

rozhodol:

Podla 92 ods. 1 pism. ¢), ods. 4 Tr. zakona a postupom podla § 469 Tr. poriadku sa zah
ladzuju odsudenému A. B., nar. XX.XX.XXXX, odsudenia, a to

- vo veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/47/2015,

- vo veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/57/2016 a

- vo veci Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/38/2018.

odovodnenie:

Dria 31.01.2025 bola Okresnému sudu Tren€in doruena Ziadost odsudeného A. B., nar. XX XX.XXXX,
o zahladenie odsudeni v trestnych veciach Okresného sudu Pelhfimov sp. zn. 7T/3/2002, Okresného
sudu Nitra sp. zn. 1T/47/2015, Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/57/2016 a Okresného sudu Trencin
sp. zn. 2T/38/2018. Odsudeny tuto Ziadost v kratkosti odévodnil tym, Ze od svojho podmiene&ného
prepustenia z vykonu trestu odniatia slobody vedie riadny Zivot, nepacha Ziadnu trestnd ¢innost ani
priestupky, a taktieZ riadne plati vyZivné na svoje dieta. Ako prilohu pripojil k Ziadosti jeho vypis z registra
trestov.

Sud si v suvislosti so Ziadostou odsudeného zabezpedil odpis registra trestov odsudeného, dalSie
lustracie a spravy k osobe odsudeného ako aj trestné spisy Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/47/2015,
Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/57/2016, Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/38/2018 a Okresného
sudu Nitra sp. zn. 1T/47/2015, Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/57/2016 a Okresného sudu Trencin
sp. zn. 1Pp/129/2018, priCom po ich prestudovani zistil nasledovné skutoénosti :

V pripade odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/47/2015 bol A. B. trestnym
rozkazom zo dna 06.10.2015, pravoplatnym dfia 06.10.2015, uznany vinnym zo spachania precinu
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zakona, za ¢o mu bol uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok s podmienecnym odkladom na skuSobna dobu v trvani 3 (tri)
roky. Odsudeny sa v uvedenej skusobnej dobe podmiene¢ného odsudenia neosvedgil, o Eom rozhodol
Okresny sud Nitra uznesenim sp. zn. 1T/47/2015 zo dria 24.08.2017 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Nitre sp. zn. 4Tos/108/2017 zo dfia 26.10.2017. Trest odfatia slobody bol odsudenému nariadeny
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Na jeho vykon odsudeny nastupil dfa
21.12.2017 a predpokladane ho mal vykonat dfia 21.12.2018, avSak na zaklade uznesenia Okresného
sudu Tren&in sp. zn. 1Pp/129/2018 zo dha 12.09.2018, pravoplatného dia 12.09.2018, bol odsudeny
podmienec&ne prepusteny za uréenia skusobnej doby s probaénym dohladom v trvani 24 (dvadsatStyri)
mesiacov. V uvedenej skuSobnej dobe podmienecného prepustenia sa odsideny osvedgil.



V pripade odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/57/2016 bol A. B. trestnym
rozkazom zo dna 04.08.2016, pravoplatnym dfia 18.08.2016, uznany vinnym zo spachania precinu
zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a), pism. c) Tr. zakona, za ¢o mu bol uloZzeny
trest odhatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia. Odsudeny na jeho vykon nastupil dfa 07.10.2016 a vykonal ho dfia 07.10.2017.

V pripade odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Trendin sp. zn. 2T/38/2018 bol A. B. trestnym
rozkazom zo dna 13.04.2018, pravoplatnym dfia 01.05.2018, uznany vinnym zo spachania precinu
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona, za ¢o mu bol ulozeny
trest odniatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom stréZenia. Odsudeny mal na jeho vykon predpokladane nastupit dfa 21.12.2018, avSak v tom
Case uz bol z vykonu trestu odnatia slobody podmienecne prepusteny na zaklade uz vysSie zmieneného
uznesenia Okresného sudu Tren&in sp. zn. 1Pp/129/2018 zo dna 12.09.2018, pravoplatného dha
12.09.2018, za ur€enia skuSobnej doby s probaénym dohladom v trvani 24 (dvadsatstyri) mesiacov,
pricom predmetné uznesenie sa vztahovalo aj na tuto trestnd vec. V uvedenej skuSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia sa odsudeny osveddil.

Co sa tyka odsudenia v trestnej veci Okresného sudu Pelhiimov (Ceskéa republika) sp. zn. 7T/3/2002,
tak A. B. bol podla odpisu registra trestov rozhodnutim zo dfa 18.01.2002 uznany vinnym zo spachania
trestného Cinu kradezZe podfa § 247 ods. 1 pism. a), pism. b) Tr. zakona €. 140/1961 Sb. a trestného ¢€inu
neopravneného drzania platobnej karty podla § 249b Tr. zakona €. 140/1961 Sb., za o mu bol ulozeny
trest vyhostenia na 3 (tri) roky a trest prepadnutia veci.

Podla § 92 ods. 1 Tr. z&kona mOze sud zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfatia slobody prevySujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 2 Tr. zdkona ak ide o odsudenie na tresty uvedené v § 32 pism. b) az I), k zahladeniu
dochéadza ich vykonanim.

Podla § 92 ods. 3 Tr. zakona ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo preml&ani
jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Zze sa napravil, méZe sud zahladit odsudenie na Ziadost
odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 92 ods. 4 Tr. zdkona doba uvedena v ods. 1 sa v pripade, Ze sa u podmienec¢ne prepusteného
a podmienecne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked odsudeny
bol podmieneéne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest zmierneny
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 469 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, osdb, ktoré
by mohli v prospech odsudeného podat’ odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Tr. zakona mdze podat Ziadost o
zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez navrhu
alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Tr. poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného sudu,
v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 470 ods. 2 Tr. poriadku predseda senatu okresného sudu uvedeného v odseku 1 rozhoduje
aj o zahladeni odsudenia cudzozemskym sudom, ktoré je zaznamenané v evidencii registra trestov,
s vynimkou odsudenia sudom iného ¢&lenského Statu Eurdpskej unie; uCinky v cudzine mdze takéto
rozhodnutie mat len vtedy, ak tak ustanovuje medzindrodna zmluva.

Okresny sud Tren€in ako sud vecne a miestne prislusny po preskiumani ziadosti odsudeného
a vysledkov aktudlnych lustracii dospel k zaveru, Ze Ziadost je CiastoCne dévodna, pretoze nemozno
vyhoviet Ziadosti v Casti, v ktorej sa odsudeny domaha rozhodnutia o zahladeni odsudenia v trestnej



veci Okresného sudu Pelhfimov sp. zn. 7T/3/2002, a to z dévodov uvedenych v zavere odévodnenia
tohto uznesenia.

Sud uvéadza, Ze v pripade odsudeni, v ktorych bola odsudena osoba vo vykone trestu odhatia slobody
po dobu neprevySujucu 1 (jeden) rok, je potrebné pre u€ely zahladenia, aby odsudena osoba v zmysle
§ 92 ods. 1 pism. c) Tr. zakona viedla riadny Zivot po dobu najmenej 3 (tri) roky.

Ako uz bolo vy3Sie uvedené, A. B. bol podla zistenych informacii vo vykone trestu odfatia slobody
najskor v trestnej veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/57/2016, a to odo dria 07.10.2016 do dna
07.10.2017, a potom v trestnej veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 1T/47/2015 a Okresného sudu Tren¢in
sp. zn. 2T/38/2018 (poznamka sudu - dva postupne uloZené tresty odnatia slobody, ktoré sa na ucely
podmiene&ného prepustenia povazuju za trest jediny), a to odo dfia 21.12.2017 do dfia 12.09.2018, teda
do momentu podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody.

Nakofko Ziadny z jednotlivych predmetnych trestov svojim trvanim neprekroCil vymeru 1 (jedného)
roka, sud pri skumani vedenia riadneho Zivota vo vztahu ku kazdému vy$Sie uvedenému odsudeniu
postupoval v zmysle vysSie uvadzaného ustanovenia § 92 ods. 1 pism. c), ods. 4 Tr. zakona,
teda vo vztahu ku vSetkym trom posudzovanym odsudeniam skumal poZadovanu najmenej 3-ro¢nu
dobu, ktora u tychto troch odsudeni zacala plynut odo dria 12.09.2018, &ize odo dna, kedy bol
odsudeny podmienecne prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody a su€asne odo dia, kedy odsudeny
vykonal posledny trest odfiatia slobody zo vSetkych skimanych odsudeni, kedZe sa v skuSobnej dobe
podmienecného prepustenia osvedgil.

Za uCelom rozhodnutia o Ziadosti odsudeného si sud okrem zabezpe&eného pripojeného spisového
materidlu a aktualneho odpisu registra trestov vyZiadal aj spravu o povesti odsiudeného z obecného
uradu Horné Srnie a vykonal dalSie aktualne lustracie v evidencii GP SR, v Centrélnej evidencii
spravnych deliktov a priestupkov, ako aj v Databaze sudov a v Agende dopravno-spravnych &innosti,
priCom zistené bolo nasledovné:

- z miesta trvalého bydliska, z obce C. D., neboli zistené Ziadne negativne poznatky o odsudenom,
ktory Zije na spolo¢nej adrese spolu s manzelkou, matkou a bratom, povinnosti vo¢i obci si riadne plni,
aktualne je zaradeny do evidencie uchadzaCov o zamestnanie;

- odsudeny aktualne nema evidovany Ziadny priestupok;

- v odpise registra trestov ma odsudeny okrem vys$Sie zmienenych odsudeni evidované este dalSie
3 (tri) starSie odsudenia (Okresny sud Trenc&in pod sp. zn. 3T/50/1991, sp. zn. 4T/68/2002 a sp. zn.
3T/94/2005), pricom vo vSetkych troch pripadoch su uz tieto odsudenia zahladené, a teda na pachatela
sa hfadi, akoby nebol odsudeny;

- podla lustracie v GP SR a Databaze sudov od podmieneé&ného prepustenia dria 12.09.2018 sa uz
odsudeny Ziadnej dalej trestnej Cinnosti nedopustil a nebolo ani nie je proti nemu vedené Ziadne dalSie
trestné konanie.

Za vedenie riadneho Zivota je potrebné povazovat to, Ze odsudeny dodrziava pravny poriadok a dalSie
normy obc&ianskej spolo€nosti, riadne si plni vSetky svoje povinnosti vodi Statu, rodine, nezneuziva svoje
prava voci inym spoluob&anom, nenarusa obd&ianske spoluZzitie vo svojom bydlisku ani v praci.

Vzhfadom ku v8etkym vy3sSie uvedenym skutoCnostiam je sud toho nazoru, Ze odsudeny viedol riadny
Zivot nepretrZite po dobu vyzadovanu zakonom, t. j. najmenej 3 (tri) roky, ktord plynula odo dna
12.09.2018 (najmenej) do dfia 12.09.2021. Sudu nie su zndme Ziadne negativne poznatky o odsudenom,
ktoré by branili kladnému rozhodnutiu o Ziadosti odsudeného. V tomto 3-roénom obdobi a aj v obdobi po
flom nasledujucom nebol uz A. B. sudne trestany a nespachal Ziadne priestupky. Sud teda vyhodnotil
podmienky stanovené zakonom pre zahladenie odsudeni v trestnej veci Okresného sudu Nitra sp. zn.
1T/47/2015, v trestnej veci Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/57/2016 a v trestnej veci Okresného sudu
Trencin sp. zn. 2T/38/2018 ako splnené.

Vo vztahu k odstdeniu v trestnej veci Okresného sudu Pelhfimov (Ceska republika) sp. zn. 7T/3/2002
sud uvadza, Ze v zmysle ustanovenia § 470 ods. 2 Tr. poriadku nema pravomoc rozhodovat o zahladeni
odstdenia sudu iného &lenského $tatu Eurdpskej Unie, ktorej je Ceska republika élenom. Odsudeny
sa teda bude musiet samostatne obratit’ aj na Okresny sud Pelhfimov, aby tento vydal prislichajuce
rozhodnutie alebo urobil potrebné opatrenia v zmysle prisludnej Ceskej pravnej Upravy.



Okrem toho je dévodné este uviest, Ze o zahladeni mézZe sud rozhodnut iba vo vztahu k odsudeniu,
ktorym bol uloZeny nepodmieneény trest (§ 92 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona), priom v trestnej veci
Okresného sudu Pelhifimov sp. zn. 7T/3/2002 takyto nepodmienecny trest uloZeny nebol (bol uloZeny
trest vyhostenia a trest prepadnutia veci), a preto ani sud meritérne samostatnym vyrokom tohto
uznesenia nerozhodoval o zamietnuti tejto Casti Ziadosti odsudeného, ale vysvetlil svoj postup iba
v oddvodneni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dria jeho oznamenia
(doru€enia) prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine.



