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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Lucie BaSistovej a sudcov JUDr.
Vladimira Monoka a JUDr. Gabriely Dubovej, PhD. na neverejnom zasadnuti konanom dna 27.05.2025,
v trestnej veci odsudeného A. B. pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2
pism. a), pism. b), pism. c) Tr. zakona vo forme spolupachatelstva podfa § 20 Tr. zakona, o staznosti
odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 1T/14/2022 zo dra 20.03.2025,
takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného A. B..

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podfa § 419 ods. 1 Tr. poriadku, s pouzitim § 50 ods. 4 Tr. zakona,
vyslovil, Ze odsudeny A. B. sa v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Vranov nad Topfou zo diia 07.04.2022, sp. zn. 1T/14/2022, neosvedcil a
uloZeny trest odhatia slobody vo vymere osemnast mesiacov vykona. Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr.
zakona ho na vykon trestu zaradil do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia.

Proti uvedenému uzneseniu podal odsudeny A. B. staznost, v ktorej uviedol, Ze jeho necinnostou
v konani vedenom pred Okresnym sudom Humenné pod sp. zn. 0T/75/2024 bol trestnym rozkazom zo
dna 02.08.2024 uznany za vinného zo skutku spachaného pocas plynutia skusobnej doby. Aj ked jeho
konanie nebolo mozné kvalifikovat ako precin poruSovania domovej slobody, kedZe bol neaktivny, tak
bol za tento precin odsudeny. Zdéraznil, Ze je Zivitefom rodiny, ma devat deti, pracuje v obci C. a snazi
sa viest riadny Zivot. V pripade vykonu nepodmieneéného trestu utrpi hlavne jeho rodina. S poukazom
na novelu Trestného zakona, podla ktorej maju byt pri ukladani trestu uprednostrfiované alternativne
tresty pred trestom odnatia slobody a trest odnatia slobody by mal byt iba krajnym prostriedkom. Na
zaklade uvedeného navrhuje, aby nadriadeny sud zru$il napadnuté uznesenie okresného sudu a sam
rozhodol tak, Ze mu ulozi trest domaceho vazenia a ustanovi mu dohlad probacného a mediacného
uradnika, pripadne iny alternativny trest.

Na zaklade podanej staznosti bol predmetny trestny spis predlozeny Krajskému sudu v PreSove, ktory
preskimal obsah spisu a zistil, ze staznost bola podana oneskorene.

Z priebehu verejného zasadnutia konaného dria 20.03.2025, na ktorom bolo vyhlasené napadnuté
uznesenie vyplyva, Ze odsudeny A. B. bol osobne pri vyhlaseni uznesenia a tomto verejnom zasadnuti
pritomny. Po vyhlaseni, odévodneni uznesenia a pouceni o prave podat’ staznost do troch pracovnych
dni odo dia jeho oznamenia, sa k podaniu staznosti nevyjadril.

Staznost podal odsudeny A. B. na poste az dfia 14.05.2025, €o potvrdzuje datum na podacej pediatke
listovej obalky.



Podla § 185 ods. 1 Tr. poriadku je opravnym prostriedkom proti uzneseniu staznost.

Podla § 187 ods. 1 Tr. poriadku staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje, a to
do troch pracovnych dni od ozndmenia uznesenia, s vynimkou staznosti proti uzneseniam podfa § 83
ods. 2; ak sa kona podfa § 204 ods. 1, staznost sa podava do skon&enia skrateného vySetrovania. Ak sa
uznesenie oznamuje tak obvinenému, ako aj jeho zakonnému zastupcovi alebo obhajcovi, plynie lehota
od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Z ustanovenia § 179 ods. 1 druha veta Tr. poriadku ozndmenie sa robi bud vyhlasenim uznesenia
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit, alebo doruéenim rovnopisu uznesenia.

Podla § 193 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola podana
oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala, alebo ktora znova podala
staznost, ktoru uz predtym vyslovne vzala spat.

KedZe posledny den na podanie staznosti mal odsudeny A. B. dna 25.03.2025, nakolfko oznamené
uznesenie mu bolo dfia 20.03.2025 na verejnom zasadnuti a staznost podal az dha 14.05.2025, je
zrejmé, Ze staznost podal oneskorene.

KedZe odsudeny A. B. podal staznost az po uplynuti zakonom stanovenej lehoty, musel krajsky sud v
zmysle vysSie citovaného ustanovenia jeho staznost zamietnut’ bez toho, aby mal moznost preskiumat
spravnost’ napadnutého uznesenia alebo konania, ktoré tomuto uzneseniu predchadzalo.

Toto uznesenie bolo prijaté jednomyselne.
jednomyselne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



