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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin Mgr. Mariana Jurikova, v trestnej veci obzalovanej A. B., na
hlavhom pojednavani konanom dfa 27.05.2025 v Martine, takto

rozhodol:

obzalovana
A.B., C. D., nar. XX. XX.XXXX v E. A, trvale bytom B.F. A,, G. XXX/XX, H. I,

uznava sa za vinnu, zZe

v presne neustaleny defi v mesiaci august 2021 po tom ako si vSimla rezné rany na
ruke svojej dcéry Ch. C., nar. XX.XX.XXXX a opytala sa jej, pre€o ma rezné rany na ruke sa jej nasledne
dcéra rozplakala a zdbverila so skutocnostou, ze jej J. K., nar. XX.XX.XXXX, robi zle a po naliehani
jej uviedla, ze ju J. nuti uspokojovat ho oralne, zZe jej dal do ust svoj pohlavny ud, a ze to musela
prehltnut, Ze sa jej zakazdym vyhraza, Ze jej nik neuveri, ak to niekomu povie a toto konanie sa udialo
opakovane niekolkokrat, pri€om obvinena A. B. tento €in neoznamila organu ¢innému v trestnom konani
ani Policajnému zboru a ani jej v tom nebranili ddvody uvedené v § 340 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona,
a neurobila tak ani po tom, ako jej dna 01.02.2022 vo vec€ernych hodinach s placom telefonovala dcéra
Ch.C. a oznamila jej, Ze o zneuzivani zo strany J. K. povedala vychovavatelke z internatu v Bratislave
p. L. K., ktora bola taktiez pritomna pri tomto telefonate, a ktora jej informacie od dcéry Ch.
C. potvrdila, a ktora neskdr zneuzivanie oznamila policii, pri€om uznesenim vySetrovatelky Okresného
riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie Martin, zo diia 04.02.2022, CVS:ORP-76/1-VYS-MT-2022,
bolo J. K., nar. XX XX.XXXX, za konanie, o ktorom Ch.C. povedala svojej matke - obvinenej A. B.
postupom podfla § 206 ods. 1 Tr. por. vznesené obvinenie pre zloCin sexualneho nasilia podfa § 200
ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 pism. a) Trestného zakona a vec je v
sucasnosti vedena na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 2T/44/2022,

teda

hodnovernym spdsobom sa dozvedela, Ze iny spachal zlo€in, na ktory tento zakon ustanovuje trest
odniatia slobody s hornou hranicou najmenej desat rokov, a taky zlo¢in neoznamila bez odkladu organu
¢innému v trestnom konani alebo Policajnému zboru,

¢im spachala

precin neoznamenia trestného ¢inu podfa § 340 ods. 1 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 340 ods. 1 Tr. zak.,, § 56 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. na penazny trest vo vymere 250,-
(dvestopatdesiat) eur.



Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. pre pripad, Ze by vykon pefazného trestu mohol byt umyselne zmareny, sud
ustanovuje obZalovanej nahradny trest odfatia slobody vo vymere 25 (dvadsatpat) dni.

odovodnenie:

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudkyfa tunajSieho sidu vyhotovila zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku sa prokuratorka
a v lehote do 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku obZalovana vzdali prava podat’ odvolanie,
obZalovand aj za vSetky osoby opravneného podat’ odvolanie v jej prospech.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Martin do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2)

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2).

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2).

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2).

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca obzalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mdézu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2).

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1).

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68).

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



