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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, samosudkyfiou Mgr. Vandou MikulaSovou, v trestnej veci proti
obzalovanej: A. B., nar. XX.XX.XXXX, pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods. 3 pism. a/ Trestného zakona v subehu s pre¢inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa §
348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani konanom dria 25.04.2024 v Namestove,
takto

rozhodol:

Obzalovana A. B., nar. XX.XX.XXXX v Cadci, trvale bytom C. XXXX, D., slobodna, nezamestnana,

sa uznava za vinnu,ze

dna 18.03.2023 okolo 04:30 hod. v meste Namestovo, po predchadzajicom poziti alkoholickych napojov,
viedla po ceste €. 1/78, od parkoviska na Nabrezi Oravskej priechrady po Cerpaciu stanicu Slovnaft
Namestovo, osobné motorové vozidlo znacky Audi A6, Ceské evidencné Cislo: E. F., na Cerpacej
stanici Slovnaft Namestovo, pri stojane LPG, bola hliadkou Obvodného oddelenia Namestovo zakonnym
spbsobom zastavena a na vyzvu prislusnikov Policajného zboru sa podrobila dychovej skuske do
analyzatora dychu typu Alcoquant 6020 plus, sériové Cislo: A410039, ktorou jej bola o 04:31 hod.
namerana koncentracia 0,80 mg/l etanolu vo vydychovanom vzduchu

a takto konala aj napriek tomu, Ze v inkriminovanom &ase mala rozsudkom Okresného stdu Cadca, sp.
zn. 0T/7/2022 zo dna 23.11.2022, pravoplatnym dna 23.11.2022, za spachanie precinu ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona, v subehu s preCinom marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona, okrem iného, ulozeny trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla vo vymere 6 rokov 6 mesiacov, ktory v ¢ase skutku trval,

pricom ako vodi¢ dopravného prostriedku uz bola odsudena

- trestnym rozkazom Okresného studu Cadca, sp. zn. 2T/112/2022 zo diia 15.11.2022, pravoplatnym
16.11.2022, za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/, pism. ¢/
Trestného zakona, v subehu s pre€inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism.
d/ Trestného zakona,

- trestnym rozkazom Okresného stdu Cadca, sp. zn. 0T/70/2021 zo dfia 29.10.2021, pravoplatnym
29.10.2021, za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Trestného zakona, v
subehu s pre¢inom marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona,

teda
- vykonavala v stave vylu€ujucom sposobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky inu €innost, pri
ktorej by mohla ohrozit’ Zivot alebo zdravie alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bola za taky

¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,

- marila vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonavala ¢innost, na ktord sa vztahuje rozhodnutie sudu
0 zakaze Cinnosti,



tym spachala

- prec€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 3 pism. a/ Trestného zakona v sibehu
s pre¢inom marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 3 Trestného zakona, za pouzitia § 41 ods. 1 Trestného zékona, § 36 pism. I/ Trestného
zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 53 ods. 1
Trestného zakona, na uhrnny trest doméaceho vazenia vo vymere 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 53 ods. 2 Trestného zakona je obzalovana povinna:

- zdrziavat sa nepretrzite v ¢ase od 00:00 hod. do 24:00 hod. vo svojom obydli na adrese trvalého
pobytu — rodinny dom na adrese D., C. XXXX, vratane k nemu prinaleZiacich vonkajsich priestorov,
v pripade, Ze sa obzalovana zamestna s vynimkami nevyhnutne potrebného ¢asu na premiestnenie
sa do a z miesta vykonu pracovnej Cinnosti, na zaklade pracovnej zmluvy, ale inej pracovnej €innosti
vykondvanej v sulade so Zakonnikom prace.

Podla § 53 ods. 4 Trestného zdkona po dobu vykonu trestu domaceho vazenia, mbéze obzalovana
opustit’ svoje obydlie len po predchadzajucom suhlase probaéného a mediaéného uradnika pdsobiaceho
na Okresnom sude Zilina a len z naliehavého dévodu a na nevyhnutne potrebny &as. Tento &as sa
zapocitava do vykonu trestu.

Podla § 53 ods. 4 Trestného zakona, v spojeni s § 51 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona sud uklada
obZalovanej obmedzenie spocCivajuce v zdkaze pozivania alkoholickych ndpojov a inych navykovych
latok.

Podla § 53 ods. 3 Trestného zékona sud uklada obzalovanej povinnost podrobit sa kontrole technickymi
prostriedkami podfa § 3 ods. 1 pism. e/ Zdkona NR SR &. 78/2015 Z.z. o kontrole vykonu niektorych
rozhodnuti technickymi prostriedkami a to zariadenim kontroly pozitia alkoholu a inych navykovych latok,
ktorej je obzalovana povinna sa porobit, vykonavanej v ¢asovych terminoch.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud uklada obZalovanej trest zdkazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 7 (sedem) rokov.

odovodnenie:

Tento rozsudok neobsahuje oddvodnenie, pretoZe sa po vyhlaseni rozsudku prokurator, obhajca a
obzalovana vzdali prava podat odvolanie, a preto podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku bol vyhotoveny
zjednoduseny pisomny rozsudok. Vyhlaseny rozsudok vSak musi zodpovedat pisomnému vyhotoveniu
rozsudku, preto rozsudok obsahuje aj pou€enie o mozZnosti podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ na tunajsi sud do 15 dni od
oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Tr. por.).

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v neprospech i v prospech obzalovaného. V
prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli obzalovaného (§ 307 ods. 1 pism. a), § 308
ods. 1, 2 Tr. por.)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech (§ 307 ods.
1 pism. b), § 308 ods. 2 Tr. por.)



- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Tr. por.)
- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308 ods. 2 Tr. por.)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZzalovaného, a to len v jeho prospech, aj proti jeho voli (§ 345 ods. 1 Tr. por.)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody , a to v
neprospech obZalovaného (§ 307 ods. 1 pism. c), § 308 ods. 1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka
osoba, odvolanie mézZe podat’ len osoba opravnend konat' za pravnicku osobu (§ 68 Tr. por.).

- zuCastnena osoba pre nespravnost' vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d), § 45 ods. 1 Tr. por.)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



