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Uznesenie

Okresny sud Zilina v pravnej veci zalobcu: JUDr. Zuzana Hyllova, sidlo kancelarie: Sladkoviéova 6, 010
01 Zilina, ICO: 50 504 649, spravca upadcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX, XXX
XX D., toho &asu vo vykone trestu odfatia slobody v UTVOS Bratislava, zastipeny: TOMANICEK &
PARTNERS s.r.0., so sidlom Sladkoviéova 6, 010 01 Zilina, ICO: 47 239 000, proti zalovanym 1/ E. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom F. G. XXXX/XX, XXX XX D., 2/ D. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. H. XXXX/
XXX, XXX XX D., obe zastipené JUDr. NadeZda Bolova, advokatka so sidlom Safarikova 1522, 924 01
Galanta, o uréenie neucinnosti pravneho ukonu, takto

rozhodol:

I.  Konanie zastavuje.

1. Ziadna zo stran nem a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu dria 18.10.2022 sa Zalobca doméhal uréenia netginnosti pravneho tkonu
— Darovacej zmluvy uzatvorenej dia 16.03.2020 medzi upadcom ako darcom a zalovanym 1/ ako
obdarovanym, zavkladovanej do Katastra nehnutelnosti pod & V 920/2020, predmetom ktorej bol
bezodplatny prevod viastnickeho prava k nehnutelnostiam zapisanym v katastri nehnutelnosti, vedenym
katastralnym odborom Okresného uradu Galanta, pre okres: Galanta, obec: Sered, k. u.: D.: na LV &.
XXXX v spoluvlastnickom podiele 1/1 ako: stavba so sup. €islom 2452, druh stavby — rodinny dom,
postavena na parcele registra KN-C &. 1406/2, zastavana plocha a nadvorie o vymere 132 m2, pozemok
parc. €. KN- C 1406/1, zastavana plocha a nadvorie o vymere 207 m2, pozemok parc. €. KN- C 1406/2,
zastavana plocha a nadvorie o vymere 132 m2, pozemok parc. €. KN- C 1407/1, zdhrada o vymere 112
m2, v prospech zalovaného 1/, a tiez zaplatenia sumy vo vyske 200 000,- eur Zalovanou 1/ a 2/ spolo¢ne
a nerozdielne na ucet spravy podstaty.

2. Uznesenim ¢&. k. 5Cbi/11/2022 — 126 zo dna 15.10.2924 sud konanie prerusil do pravoplatného
skoné&enia konania o povoleni obnovy konania vedeného Specializovanym trestnym sudom pod sp. zn.
1Nt/3/2024.

3. Z dradnej ginnosti sud zistil, Ze Okresny sud Zilina uznesenim sp. zn. 3K/24/2021 zo diia 14.04.2025,
ktoré bolo zverejnené v Obchodnom vestniku €. 76/2025 dria 22.04.2025, zrusil konkurz vyhlaseny na
majetok Upadcu z dévodu, Ze na vedenie konkurzu neboli splnené predpoklady. Rozhodnutie o zruSeni
konkurzu nadobudlo pravoplatnost dria 10.05.2025.

4. Podla § 102 ods. 5 zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ako ,ZKR®), pravoplatnost uznesenia o
zru$eni konkurzu sud oznami v Obchodnom vestniku. Zverejnenim oznamenia zanikaju ucinky konkurzu



podla § 44 ods. 1, 3, 5 a 6, § 46 az 51, § 53 az 56 a funkcia veritelského vyboru, ak bol ustanoveny.
Platnost’ a ucinnost’ ukonov vykonanych poc&as konkurzu tym nie je dotknuta.

5. Podla § 161 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada nato, i su splnené podmienky, za
ktorych mdze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

6. Podla § 161 odsek. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Toto konanie prebieha na podklade Zaloby podanej spravcom v ramci konkurzu podla § 57 a nasl.
ZKR. Vedenie konkurzu je procesnou podmienkou pre vedenie tohto konania. V priebehu konania
doslo k zruSeniu konkurzu vyhlaseného na majetok upadcu. Rozhodnutie o zrudeni konkurzu nadobudlo
pravoplatnost dria 10.05.2025. Po zruSeni konkurzu nie je mozné v tomto konani pokracovat. Preto sud
rozhodol o zastaveni konania pre nedostatok procesnej podmienky, ktori nemozno odstranit.

8. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie v lehote do
60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

11. Vo vyroku o trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP, v spojeni s
ustanovenim § 256 ods. 1 CSP. Vzhladom na to, Ze konanie bolo zastavené z dévodu zruSenia konkurzu
na majetok upadcu, sud konstatuje, Ze v danej veci nemozno pripisat procesné zavinenie na zastaveni
konania Ziadnej zo stran sporu. S poukazom na uvedené sud rozhodol tak, Ze Ziadna zo stran sporu
nema narok na nahradu trov konania

12. V nadvaznosti na rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania (§ 262 ods. 1 CSP), podla
ktorého Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania, sud suasne uvadza, Ze nasledné
rozhodnutie o vySke trov konania v zmysle § 262 ods. 2 CSP nie je potrebné, preto o vyske trov konania
samostatnym uznesenim nebude rozhodovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej indtancie je prl'pustnvé odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15
dni od dorucenia tohto rozhodnutia na Okresnom sude Zilina.

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné dorucenie podania
nevyzyva. Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s
prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje,
podpis a spisovt zna¢ku konania. Dalej je potrebné uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



