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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom samosudkyfiou JUDr. Adridanou PovaZanovou v trestnej veci obZalovanej
ml. A. B. a spol., za zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. e) Trestného zakona spachany
formou spolupachatelstva podia § 20 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani diia 28.05.2025 v Ziari
nad Hronom, takto

rozhodol:

Obzalované
1/ ml. A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. D. E., trvale bytom F. XXX/XX, G., H. C. D. E.

2/ 1. J., nar. XX. XX XXXX v J., trvale bytom K. XXX/X, F., okres L.
uznavaju sa za vinné, ze

obzalovana ml. A. B.

1./ po tom, ¢o poSkodeny M. B., nar. XXXX, vykonal v presne nezistenom ase v mesiaci januar
2024 vopred dohodnutd a dobrovolnu suloz s obzalovanou ml. A. B.,, mu dfia 15.03.2024 v Case
okolo 13:40 hod. zaklopali, po predchadzajiucej vzajomnej dohode na spdsobe vylakania finanénych
prostriedkov od poskodeného, na dvere do jeho bytu na adrese N. G. F. XXX obzalovana ml. A. B. spolu
s uz odsudenym M. B. a s dalSou osobou, ktorej vina nebola zakonnym spésobom preukazana a je
predmetom samostatného rozhodnutia, priCom po otvoreni dveri od neho pytali peniaze a uviedli mu,
ze tam pritomny uz odsudeny M. B. je N. otec a ten sa ho opytal, & mal pohlavny styk so N., na ¢o ked
mu poskodeny uviedol, Ze ano, tak mu uz odsudeny M. B. povedal, Ze ho pdjde udat, pretoze N. ma
len 14 rokov, priCom obzalovana ml. A. B. to potvrdzovala svojou pritomnostou na mieste spolu s uz
odsudenym M. B., ktory posSkodenému tiez uviedol, ze ho za to vyhostia zo Slovenska s tym, Ze sa
ale mézu dohodnut, aby ho neudal a to tak, ze mu poskodeny zaplati sumu 10000,-€, ktora postupne
znizoval na 5000,-€ a nasledne 2000,-€, kedZze posSkodeny mu uviedol, Ze tolko pehazi nema a suhlasil
az s poslednou sumou a z uctu €. IBAN: N. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX previedol na ucet €.
IBAN: O. XXXX XXXX XXXX XXXX, ktory mu nadiktovali uz odsudeny M. B. a dalSia osoba, ktorej vina
nebola zakonnym spdsobom preukazana a je predmetom samostatného rozhodnutia, a ktory ucet patri
otcovi dalSej osoby, ktorej vina nebola zakonnym spésobom preukazana a je predmetom samostatného
rozhodnutia a uziva ho tato dalSia osoba, sumu vo vySke 2000,-€, €o urobil z obavy, aby ho nevyhostili
z krajiny, na ¢o mu uz odsudeny M. B. po prevode finan¢nej hotovosti uviedol, Ze uz mu daju pokoj
a nechaju ho tak; uvedenu finanénu hotovost nasledne dalSia osoba, ktorej vina nebola zakonnym
spbsobom preukazana a je predmetom samostatného rozhodnutia previedol na Ucet svojej druzky K.
P. a nasledne si obzalovani ziskanu finanénu hotovost vybrali z bankomatu Q. Q. G. a vzajomne si ju
rozdelili,



obzalovana I. J.

2./ nasledne toho istého dna 15.03.2024 po vzdjomnej dohode uz odsudeného M. B., a dalSich oséb,
ktorych vina nebola zakonnym spésobom preukazana a je predmetom samostatného rozhodnutia o tom,
Ze opatovne skusia ziskat' od podkodeného M. B., nar. XXXX, d'alSie peniaze, prisli v €ase 0 22:40 hod. na
osobnom motorovom vozidle zn. Audi Q7, EC: M. B., pred bytovy dom na adrese N. G. F. XXX, kde dalSie
osoby, ktorych vina nebola zakonnym spésobom preukazana a je predmetom samostatného rozhodnutia
zostali ¢akat' v aute, kym uz odsudeny M. B. spolu s obzalovanou I. J., ktort vopred uz odsudeny M. B.
a dalSie osoby, ktorych vina nebola zakonnym sp6sobom preukazana a je predmetom samostatného
rozhodnutia inStruovali, ako ma konat a o ma hovorit, zaklopali na dvere bytu poSkodeného a povedali
mu, Ze je treba dat’ dalSie peniaze, obZalovanu I. J. predstavil uz odsudeny M. B. ako matku malolete;j
N., €o tato potvrdila a uviedla, Ze s dcérou musela ist k psychiatrovi, a Ze vie, Ze 3 s dcérou mal pohlavny
styk, a preto ho uda, pri¢om v ruke drzala dokument, ktory mal navodzovat dojem, Ze sa jedna o lekarsku
spravu od psychiatra, na ¢o uz odsudeny M. B. uviedol, Ze mu ma poSkodeny opat poslat 2000,-€,
pretoZe dal pri prvotnej platbe poSkodenému zlé Cislo Uuctu a ked tak urobi, uzZ mu potom daju pokoj,
kde poSkodeny zo strachu pred policiou a z vyhostenia suhlasil a nasledne vykonal prevod zo svojho
Gctu €. IBAN: N. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX na ucet €. IBAN: N. XX XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, ktory mu nadiktoval uz odsudeny M. B. a ktory patri dalSej osobe, ktorej vina nebola zdkonnym
spbsobom preukazana a je predmetom samostatného rozhodnutia, ktory ho na tento u&el poskytol,
kde po tom, €o bola transakcia spracovana, povedal uz odsudeny M. B., Ze uz mu daju teda pokoj,
pricom uvedenu finanCnu hotovost' vybrali z bankomatu N. Q. E. D. E. a rozdelili si ju priblizne tak,
Ze obzZalovand |. J. dostala 100,- €, uz odsudeny M. B. a dalSia osoba, ktorej vina nebola zdkonnym
spbsobom preukazana a je predmetom samostatného rozhodnutia dostali po 750,-€ a dalSej osobe,
ktorej vina nebola zakonnym spésobom preukazana a je predmetom samostatného rozhodnutia zostalo
400,-€,

teda

obzalovana ml. A. B. v bode 1./ rozsudku

- spolo€nym konanim iného hrozbou inej tazkej ujmy nutila, aby nie€o konal a spachala ¢in spoloénym
konanim najmenej dvoch oséb,

obzalovana I. J. v bode 2./ rozsudku

- spolo€nym konanim iného hrozbou inej tazkej ujmy nutila, aby nie€o konal a spachala ¢in spoloénym
konanim najmenej dvoch oséb,

¢im spachali

obzalovana ml. A. B. v bode 1./ rozsudku

- zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. e) Trestného z&kona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

obzalovana I. J. v bode 2./ rozsudku

- zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. e) Trestného z&kona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju:

Obzalovana ml. A. B.



Podla § 189 ods. 2 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 s pouzitim § 117 ods. 1 Trestného zakona,
§ 36 pism. j), I) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zékona, § 39 ods. 5 Trestného zakona na trest
odniatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, § 119 ods. 1 Trestného zakona sud ml. obZalovanej vykon
trestu podmieneCne odkladaé& na skuSobnu dobu vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov.

Obzalovana l. J.

Podla § 189 ods. 2 Trestného zdkona ucinného od 06.08.2024 s pouzitim § 36 pism. |) Trestného zakona,
§ 38 ods. 2, 3, 6 Trestného zakona, § 39 ods. 5 Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41
ods. 2 Trestného zakonana suUhrnny trest odiatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zékona, § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024
sud obzZalovanej vykon trestu odfatia slobody podmieneéne odklada a obzalovanej uklad
a probacny dohlad nad jej spravanim v skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024 sud obZalovanej ur
¢uje skusSobnu dobu vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zékona, § 51 ods. 4 pism. a) Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024
sud obzZalovanej uklada povinnost spo€ivajucu v prikaze nepriblizit sa k osobe poskodeného M.
B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N. G. XXX, okr. C. D. E. na vzdialenost mensiu ako pat’ metrov.

Podla § 61 ods. 1, 2 Trestného zékona sud obZalovanej uklad & ajtrest zakazu €innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zédkona sud zru 3 uje vyrok o treste uloZzeny obzalovanej rozsudkom
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/73/2023 zo dria 03.04.2024 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v Tren&ine sp. zn. 2To/35/2024 zo dha 15.10.2024, ktorym jej bol pre precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného z&kona uloZeny trest odiatia slobody vo vymere 4 mesiace,
vykon ktorého jej bol podmienecne odloZeny na skuSobnu dobu vo vymere 24 mesiacov a trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 3 roky, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazuje poskodeného M. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom N. G. XXX, okr. C. D. E. s narokom na nahradu $kody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje oddévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni na hlavnhom pojednavani sa prokurator, obzalované 1/ ml. A. B., 2/ I. J., zakonny zastupca
obzalovanej ml. 1/ a zastupca organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vzdali prava na
podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia rozsudku
prostrednictvom Okresného stdu Ziar nad Hronom na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku).

Odvolanie méa odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokofvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného.
V prospech obzalovaného mdZze podat odvolanie aj proti véli obzalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbzu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli;

- Statny organ starostlivosti o mladdez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



