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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudkynou Mgr. Luciou Kostolanskou, v trestnej veci obzalovaného
A. B., nar. XX XX.XXXX v C. D., trvale bytom E. F. XXX pre v bode |. az V. pokracujuci zlo€in kradeze
podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b) Trestného zakona ucinného od
06.08.2024 s poukazom na ustanovenie podla § 138 pism. j) Trestného zakona, z toho v bode IIl. a IV.
spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona a v bode V. v $tadiu pokusu podla §
14 ods. 1 Trestného zakona a v bode VI. precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2
pism. b) Trestného zakona, na hlavnom pojednavani dria 28.05.2025 takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona siud zruSuje vyrok o vine a vyrok o treste Trestného rozkazu
Okresného sudu Pezinok zo dfia 28.02.2024, sp. zn. 0T/30/2024, pravoplatny diha 28.02.2024, ktorym
bol obzalovany A. B. uznany za vinného z precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism.
b) Trestného zakona s poukazom na § 14 ods. 1 Trestného zakona a ktorym mu bol ulozeny podla §
212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zékona s poukazom na § 14 ods. 1 Trestného zakona,
§ 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona trest
odniatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov, na vykon ktorého bol podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného
zakona zaradeny do Ustavu s minimalnym stupriom strazenia, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju
v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obzalovany: A. B. datum narodenia: XX.XX. XXXX
miesto narodenia: C. D.

rodné priezvisko: B.

trvalé bydlisko: E. F. XXX

t. 8. vo véazbe v UVV a UVTOS Bratislava

je vinny, Ze

v bode I.

dna 21.10.2023 v ¢ase od 16:21 hod. do 16:29 hod. v meste G. H. B. I. J. XX, K. C. D., v predajni dm
drogerie markt z predajnych pultov odcudzil 1 ks Hugo Boss m edt 50ml Bottled, DR v hodnote, 1 ks
Hugo Boss m edt 100 ml, Number One DR, 1 ks Hugo Boss m edt 100 ml, In Motion OR, 1 ks Jaguar
m edt 100 ml, classic black OR, 1 ks Jaguar m edt I00ml, Classic Red, DR, 2 ks Jaguar m edt 100ml,
Classic Gold, DR a 1 ks Bugatti m edt 100 ml, signature black OR, a to tym spésobom, Ze uvedeny
tovar postupne vlozil do vrecka svojich nohavic a do vrecka svojej mikiny, ktoré mal obleCené na sebe
a nasledne bez zaplatenia vySiel z predajne bez toho aby presiel cez pokladni¢nu zénu, ¢im spdsobil
spolognosti dm drogerie markt, s.r.o., so sidlom Na pantoch 18, Bratislava - Rad¢a, ICO: 31 393 781,
celkovu Skodu vo vySke 334,60 €, pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, ze trestnym
rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 0T/159/2022 zo dfia 10.11.2022, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 10.11.2022 bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b)
Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,



v bode II.

dna 20.01.2024 v Case od 20:54 hod. do 20:57 hod. v obci Hviezdoslavov, z uzamknutej ischovne pre
bicykle nachadzajucej sa pri Zelezni€nej stanici, odcudzil 1 ks elektrickej kolobeZky znacky Xiaomi Ml
Scooter, Ciernej farby, nezisteného vyrobného &isla, ¢im spdsobil L. K., Skodu vo vyske 250,-€, pricom
uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajskéa Streda,
sp. zn. 0T/159/2022 zo dria 10.11.2022, ktory nadobudol pravoplatnost diia 10.11.2022 bol odsudeny
pre pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona spolupachatelstvom podla
§ 20 Trestného zakona,

v bode lII.

s obZalovanym M. N. O. dfia 22.02.2024 v €ase o 01:30 hod. v obci P. J. XXX, na parkovisku
vedla obchodu Coop Jednota, doposial nezistenym predmetom rozbil sklenenu vyplfi piatich dveri
osobného motorového vozidla znacky Volkswagen Transportér Caravelle, ECV: C., bielej farby, rok
vyroby 2005, a tak sa dostal do vozidla odkial odcudzil 1 ks akumulatorového priklepového vitacieho
skrutkovaca znacky Bosch GSR 180 18v, s dvoma akumulatormi 2Ah-L a nabijatkou v prepravnom
kufri nezisteného vyrobného Cisla zakupeného dha 31.03.2021, 1 ks elektrického vitacieho kladiva
znaCky Hilti TE I, vyrobného &isla 329200 zakupeného diia 03.08.2022 v prepravnom kufri, 1 ks
elektrického vftacieho kladiva zna¢ky Makita HM 0870C, vyrobného Cisla 0237541, zakupeného diia
24.1.2021 v prepravnom kufri, 1 ks sadu rotaéného lasera zo stativom znac¢ky Bosch GRL 400 H
+BT 170HD+GR240 s akumulatorom vyrobného &isla 032203540, zakupeného dia 17.03.2021, 2 ks
akumulatorového priklepového vitacieho skrutkovaca znacky Dewalt XR 10,8V a Dewalt 14,4 s dvoma
akumulatormi 10,8 v a s jednym akumulatorom 14,4 V a nabija¢kou v prepravnom kufri nezisteného
vyrobného Cisla zakupené dnia 26.04.2021, ¢im spodsobili spoloénosti K. N. stav s.r.o. so sidlom
Gabéikovo, Tovarenska ulica 4299, okres Dunajska Streda, ICO: 46777024, poskodzovanim sposobili
Skodu vo vySke 525,70 €, Skodu vo vySke 550,- €, pricom obvineny A. B. sa uvedeného konania dopustil
napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 0T/159/2022 zo dha
10.11.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 10.11.2022 bol odsudeny pre precin kradeZe podfa §
212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v bode V.

s obZalovanym M. N. O. diia 23.02.2024 v €ase okolo 03:00 hod., v meste G., H. B. I. XX, doposial
neustalenym spdsobom a predmetom poskodili cylindricki vloZku vchodovej dvojkridlovej kovove;j
brany, Ciernej farby veducej na pozemok nehnutelnosti polyfunkénej budovy, ktoru branu tak otvorili a
nasledne sa cez fiu dostali na riadne oploteny pozemok uvedenej nehnutelnosti odkial odcudzili 3 ks
bicyklov zn. Maxx Pro, €iernej farby, nezisteného vyrobného ¢&isla, zakupené v roku 2021, spoloéne
previazané retazou, &im spoésobili D. D. Skodu vo vySke 500,- € a Skodu naslednou poSkodenim
cylindrickej vlozky majitelovi nehnutefnosti Q. N. R., narodeny XX XX.XXXX, trvale bytom G., E. XXX/
XX v celkovej sume 5,80 €, pricom obvineny A. B. sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze
trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 0T/159/2022 zo dna 10.11.2022, ktory
nadobudol pravoplatnost dia 10.11.2022 bol odsudeny pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. a),
pism. b) Trestného zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona,

v bode V.

dfia 25.02.2024 v Case priblizne o 17:18 hod. pristapil k pristreSku pre bicykle a kolobezky
nachadzajucom sa na zelezni¢nej stanici v M. — J. N. C., kde sa za pomoci konara pokusil odstranit
lankovy zdmok neznamej znacky, modrej farby, ktorym bola v pristre$ku o stojan zabezpe&ena elektricka
kolobeZka zn. S. M., neznameho vyrobného Cisla, Ciernej farby, v hodnote 150,- €, pricom skutok
vykonal, hoci bol za priestupok proti majetku postihnuty Rozhodnutim Okresného Uradu Dunajska Streda
zo dna 13.03.2023 v konani €. OU-DS-0OVVS-2023/002962-013, za ¢o mu bola ulozena pokuta vo
vyske 20,- €, ktoré rozhodnutie si prevzal prostrednictvom postového doruCovatela dna 17.03.2023,
a taktiez bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 0T/159/2022
zo diia 10.11.2022, pravoplatnym difia 10.11.2022 pre precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism.
a), pism. b) Trestného zakona, spachany formou spolupachatelstva podlfa § 20 Trestného zakona,
v subehu s pre¢inom podkodzovania cudzej veci podla§ 245 ods. 1 Trestného zakona, spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,



v bode VI.

dfia 26.11.2024 v &ase od 21:00 hod. do 21:30 hod. v meste Samorin, na adrese M. M. XXXX/XX,
nezistenym predmetom vypacil vchodové plastové jednokridlové dvere na schodisti obytného panelaka,
a tak sa dostal do schodistia, odkial odcudzil volne poloZeny 1 ks panskeho freestyle bicykla znacky
UMF HARDY 4, vyrobného Cisla: XXXXXXXX-XXXX, zelenej farby a 1 ks volne poloZzeného skladacieho
elektrického bicykla s pedalovym asistentom znacky DYU 14 Inch, 10Ah, 250W Max, Ciernej farby s
nezistenym vyrobnym &islom, zakupeny dfia 26.11.2024, €im spdsobili T. B. Skodu vo vySke 750,- €,
otvorenim vchodovych dveri v8ak nespésobil ziadnu Skodu, pri€om uvedeného konania sa dopustil
napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda, sp. zn. 0T/159/2022 zo dha
10.11.2022, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 10.11.2022 bol odsudeny pre precin kradeZe podfa §
212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného zakona,
kradeZe v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, trestnym rozkazom Okresného
sudu Pezinok, sp. zn. 0T/30/2024 zo dha 28.02.2024, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 28.02.2024
bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona v Stadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona a trestnym rozkazom Okresného sudu Dunajska Streda,
sp. zn. 0T/26/2024 zo dfia 15.03.2024, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 15.03.2024 bol odsudeny pre
precin kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,

teda

v bode |. - V.

- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, v bode I. az IV. &in spachal
vlamanim, €in spachal, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
¢in spachal zavaznejSim spOsobom konania — na viacerych osobach, v bode Ill. a IV. &in spachal
spoloénym konanim, v bode V. sa dopustil konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu
trestného ¢inu,

v bode VI.
- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, €in spachal viamanim a &in
spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

v bode l. az V.

- pokracujuci zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona u€inného od 06.08.2024 s poukazom na ustanovenie podla § 138 pism. j) Trestného
zakona, z toho v bode lll. a IV. spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona
a v bode V. v $tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona,

v bode VI.
- pre€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. b), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada
za skutky v bode I.-V.
Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zékona, § 37 pism. m) Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného zakona, § 39 ods. 5 Trestného zakona spolo¢ny trest odnatia slobody vo vymere

19 (devatnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 4 Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odriatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

za skutok v bode VI.



Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného zékona, § 37 pism. m) Trestného zakona,
§ 38 ods. 2 Trestného z&kona, § 39 ods. 5 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 9 (devat)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odfatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost nahradit ékodvu poskodenym:
- dm drogerie markt, s.r.o., Zédhradnicka 4871/151, Bratislava, ICO: 31 393 781 v sume 334,60 €,
- L. K., nar. XX XX XXXX, bytom I. B. XXXX/X, B. v sume 250,-- €.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud podkodeného D. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX/XX
s narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku,
mdbZe sa vyhotovit zjednodudeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje oddvodnenie. Ak ide o
mladistvého obvineného, takéto vyhlasenie treba vyZiadat aj od zakonného z&stupcu a zastupcu organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately.

S poukazom na citované ustanovenie § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje
oddvodnenie, nakolko sa vSetky opravnené osoby, a to obZalovany, jeho obhajca, nahradny obhajca,
ako aj pritomna prokuratorka Okresnej prokuratiry Dunajska Streda po vyhlaseni rozsudku vyslovnym
vyhlasenim vzdali prava na podanie odvolania a obZalovany su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi s podanim
odvolania v jeho prospech inymi opravnenymi osobami.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (s vynimkou vyroku o vine - § 257 ods. 5 TP), ktoré mozno
podat na Okresnom sude Dunajska Streda do 15 dni odo dfa jeho oznamenia. Oznamenim rozsudku je
jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma
odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie:

prokurator: pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech i v neprospech obzalovaného. V
prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli obzalovaného (§ 307 ods. 1 pism. a), § 308
ods. 1, 2 Trestného poriadku),

obzalovany: pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech (§ 307 ods. 1
pism. b), § 308 ods. 2 Trestného poriadku),

pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh: pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 Trestného
poriadku),

zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a jeho obhajca: pre nespravnost vyroku,
ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny spdsobilosti
na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat’ odvolanie v
jeho prospech i proti jeho véli (§ 308 ods. 2 Trestného poriadku),



poskodeny: ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to v
neprospech obzalovaného (§ 307 ods. 1 pism. c), § 308 ods. 1 Trestného poriadku).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto porusenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba (§ 307 ods. 2 Trestného poriadku).

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a ¢i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové skutoCnosti a dokazy (§
311 ods. 1, 4 Trestného poriadku).

Odvolanie podané procesnou stranou, ktora sa tohto prava vzdala, je pravne neucinné.



