Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 23Tos/25/2025

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3124012323

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 05. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Antala

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2025:3124012323.1
Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Michala Antalu a sudcov JUDr. Lucie
Horvatovej a JUDr. Juraja Valaska v trestnej veci odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. D., trvale
bytom E. F. C. F.,, G. H. C. F,, t. &. vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odiiatia
slobody Dubnica nad Vahom, pre trestny Cin pre€inu poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek
1, odsek 2 pism. a) Tr. zakona ucinného do 15. marca 2024 a iné, v konani o navrhu odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na neverejnom zasadnuti konanom dna 29.
maja 2025 v Trencine, prejednal staznost odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Trencin zo dna
30. januara 2025 pod sp. zn. 7Pp/155/2024 a jednomyselne takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku napadnuté uzneseniesa zrusSuje aokresnému siudu s
a uklada, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Okresny sud Trend&in na nariadenom termine verejného zasadnutia diia 30. januara 2025 v Ustave
na vykon trestu odfatia slobody Dubnica nad Vahom uznesenim, na podklade podaného navrhu
odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX (dalej len ,odsudeny*) na jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody pod sp. zn. 7Pp/155/2024 doslovne rozhodol s odévodnenim takto :

» Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona sa navrh odsudeného A. B.,
nar. XX.XX.XXXX, o podmieneé&né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody zamieta .

Sudu bol doruéeny navrh odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. |. 6) a z oboznamenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je
vo vykone trestu odniatia slobody vo vymere 10 mesiacov, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad
Hronom sp. zn. 2T/4/2024 zo dia 27.06.2024 (&. |. 8 rub), a to pre precin poSkodzovania cudzej veci
podla § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zakona, na vykon ktorého nastupil diia 26.07.2024
a ktory ma predpokladane vykonat dha 26.05.2025.

Podla skrateného vypisu klienta odsudeny vykonal potrebnu €ast z vymery uloZzeného trestu odnatia
slobody pre splnenie formalnej podmienky pre podmieneéné prepustenie dfia 26.12.2024.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (€. I. 5) ustav na vykon trestu uviedol, Ze: ,Zasielam Vam
hodnotenie k Ziadosti o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody (dalej len ,vykon
trestu”) na odsudeného A. B., narodeného XX.XX.XXXX, trvale bytom obec F. C. F., G. H. C. F..
Menovany méa ukon&enu Specidlnu Skolu. Pred vykonom trestu bol nezamestnany. Do vykonu trestu
nastupil zo slobody predvedenim dia 26.07.2024 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Banska Bystrica (dalej len ,ustav Banska Bystrica”). Spravanie a vystupovanie v



ustave Banska Bystrica mal na pozadovanej urovni. V kolektive odsudenych neboli evidované Ziadne
konflikty. Pokyny a nariadenia prisluSnikov a zamestnancov zboru plnil, Ustavny poriadok, ¢asovy rozvrh
dfia a interné normy dodrziaval. Vo volnom Case sledoval televiziu, po€uval ustavny rozhlas, hraval
spoloCenské hry a zucastrioval sa vychadzok.

Do prace zaradeny nebol. Socialny kontakt udrziaval formou telefonovania, koreSpondencie a navstev
so svojou manzelkou. Dria 13.08.2024 bol umiestneny na dalSi vykon trestu do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len ,ustav Dubnica”).

Po absolvovani nastupného oddielu, kde bol oboznameny s ustavnym poriadkom a Casovym
rozvrhom dna, bol umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciacnou skupinou B. Spravanie a
vystupovanie voci personalu ma slusné a kooperujuce, prikazy a nariadenia prisludnikov sa snazi plnit.
Poriadok v osobnych veciach si udrziava. V kolektive odsudenych neboli zaznamenané interpersonalne

konflikty. V dodrziavani internych predpisov a ustavného poriadku neboli
zaznamenané porusenia. Postoj k trestnej Cinnosti, ako aj k uzivaniu navykovych
latok, je mozno povaZzovat ako CiastoCne kriticky, ¢o je zaznamenané v pedagogickej

dokumentacii a zdznamoch z psychologického vySetrenia.Volny ¢as vyuziva va&Sinou pasivne hranim
spolo&enskych hier, sledovanim televizie a po€uvanim rozhlasu. MoZnosti vychadzok vyuZziva pravidelne
vo vychadzkovom priestore pri sektore. Takisto Cita dostupnu tlaé a €asopisy. Do ponuky kultirno-
osvetovej Cinnosti sa nezapojil, fond Ustavnej kniznice vyuzil jedenkrat. Pracovne je zaradeny odo dna
08.10.2024 na pracovisku s dohfadom v Ustave YURA 1. Na pracovisku sa zaug¢a,
poruSenia pracovnej discipliny nebolo zaznamenané. V ramci ¢innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti
odsudenych sa podiela na upratovacich a Cistiacich pracach na izbe a nepravidelne sa zucastfiuje
prilezitostnych brigad v okoli sektora. Kontakt s vonkaj8im svetom udrzZiava s primarnou rodinou formou
telefonovania, koreSpondencie a nepravidelnych kontaktnych navstev. Vztahy je mozné hodnotit" ako
pozitivhe a podporné. Odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny, ani
disciplinarne potrestany. Ciele programu zaobchadzania su zamerané najma na zaujatie kritického
postoja k trestnej €innosti a uZivaniu navykovych latok, preberanie zodpovednosti za spachanu trestnu
¢innost’ a uvedomenie si dbésledkov, u€enie sa vhodnym sebaregulaénym mechanizmom, rieSenie
zatazovych situacii spoloCensky akceptovatelnym spésobom, zvySovanie moralneho a pravneho
povedomia, budovanie realnych planov do buducnosti, zmyslupiné vyuzivanie vofného &asu, zapajanie
sa do aktivit kulturno-osvetovej &innosti, vyuzivanie moznosti vychadzok, predchadzanie kumulacii
nahromadenej energie Sportovymi aktivitami, rozvijanie vdeobecného prehladu sledovanim televizneho
vysielania a po€uvanim rozhlasu, udrziavanie pracovnych navykov pracovnym zaradenim a zapgjanim
sa do ¢innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného a udrziavanie kontaktov s primarnou rodinou.
Program zaobchadzania sa odsudenému dari plnit v bodoch zaradovanie do prace a vztahy s vonkaj$im
svetom. Body edukécia a aktivity vo vofnom ¢ase odsudeny plini iastocne z dévodu CiastoCne kritického
postoja k trestnej innosti a absencie zapajania sa do aktivit kultirno-osvetovej ¢innosti. Resocializatna
prognéza je u odsudeného podla nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej Cinnosti CRA menej
priazniva. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné. Podmienecné prepustenie odsudeného z vykonu
trestu odnatia slobode neodporucam.”

Z odpisu registra trestov zo dfia 27.01.2025 vyplynulo, Ze odsudeny ma evidované 2 zaznamy, pri¢om
vo vykone trestu odfatia slobody je po prvykrat.

Zastupca Ustavu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia nedoslo k zmene.

Na otdzku z akych skutonosti vyplyva nekriticky postoj odsudeného, zéstupca Ustavu uviedol, Ze tento
vychadza zo zaznamu zo dna 14.12.2024, kde je uvedené, Ze k trestnej Cinnosti sa odsudeny vyjadril:
.Mrzi ma to, keby som posluchol manzelku a Siel domov spat, toto by sa nestalo. Neviem ¢o to do mna
voslo, chytil som amok. Aj som sa chcel s majitefmi aut dohodnut, Ze im to budem splacat’ po mensich
sumach, ale oni to chceli vdetko naraz. Kde som mal vziat peniaze? VSak aj manzelka za nimi bola,
ale povedali jej to isté €o mne.”

Ku skutoCnosti, ze skutok spachal v lehote podmieneného trestu, sa snazi racionalizovat a
zdbévodnovat: ,Ja som nevedel dokedy mam tu podmienku. Stahovali sme sa a vSetky potrebné
dokumenty sa mi niekam stratili, nevedel som ich ngjst.“ Z vyjadreni odsudeného je mozné indikovat,
Ze nema dostatoéne kriticky postoj k uZivaniu navykovych latok a len formalne kriticky postoj k trestnej



¢innosti. V zataZovych emocionalne napatych situaciach je mozna recidiva navykovych latok a pod ich
vplyvom mozné skratové konanie.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze ho velmi mrzi trestna €innost, ktort spachal a tato lutuje.
Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh s ohfadom na zavery hodnotenia Ustavu.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k nazoru, Ze navrh odsudeného nie je dévodny, nakolko tento
nespina désledne podmienky uvedené v ust. § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to, ze odsudeny:

- vykonal uz potrebnu ¢ast z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody (1/2 v pripade
trestu uloZeného za precin, 2/3 v pripade trestu uloZzeného za zlog¢in),

- vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie,

- mbéZe sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje

pre spolo&nost prilis velké riziko jeho recidivy.

Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym pozZiadavku pozitivnej prognézy budidceho spravania
sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné prepustenie a musi pritom
vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po podmienenom
prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZené na v3estrannom zhodnoteni jeho
osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s
prihliadnutim na ucel trestu.

Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to v akom ustave odsudeny vykonava trest odfiatia slobody ako aj
na povahu spachaného trestného €inu (§ 66 ods. 2 Tr. zakona).

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnu &ast z vymery uloZzeného trestu odnatia slobody, t. j. 2/3 za trest ulozeny za
spachany zloc€in, ktory den pripadol na 26.12.2024.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
polep3enie tak tato podmienka v danom pripade nebola splnena. V pripade druhej podmienky sud skima
¢i je odsudeny schopny viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, a to plnenim svojich pracovnych
aj mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody. Sud zaroven dodava, Ze jednym z vyrazov polepSenia sa odsudeného je aj zmena na
nazeranie na trestnu &innost.

V pripade odsudeného je sud toho nazoru, Ze nedoslo u neho k takej naprave vo vykone trestu, ktora by
odbvodriovala jeho polepSenie. Podmiene¢né prepustenie totiz nie je na mieste iba za dobré spravanie
odsudeného vo vykone trestu, ale predovSetkym vtedy ak si odsudeny uvedomi Skodlivost svojho
protipravneho konania a zbavi sa tych negativ, ktoré sa viaZu k jeho osobe a pre ktoré sa dostal do
vykonu trestu odfiatia slobody.

Konkrétne sud zistil z hodnotenia Ustavu, Ze odsudeny je iba Ciasto€ne kriticky k spachanej
trestnej Cinnosti a k uZivaniu navykovych latok. Z vyjadrenia zastupcu ustavu na verejnom zasadnuti
vyplynulo, Ze Ciastocne kriticky postoj k navykovym latkam, vychadza z vyjadreni odsudeného,
z ktorych mozno indikovat’ nedostatone kriticky postoj k uzivaniu navykovych latok.

Sud z vykonaného dokazovania zistil, Ze odsudeny sa trestnej Cinnosti, pre ktoru je aktudlne vo
vykone trestu odnatia slobody dopustil prave pod vplyvom alkoholu (vyplynulo zo zépisnice o vysluchu
odstdeného z pripravného konania na &. . 36 pripojeného spisu OS Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/4/2024).
Tato skuto€nost je negativna o to viac, Ze predmetného trestného €inu sa odsudeny dopustil v skiSobnej
dobe podmieneéného odsldenia vo veci Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/50/2022, v rdmci
ktorej mu bol uloZeny aj zakaz pozivania alkoholu. Z trestného rozkazu Okresného sudu Ziar nad Hronom
sp. zn. 2T/50/2022 zo dfia 01.06.2022 (&. 1. 360 pripojeného spisu OS Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/4/2024)



vyplynulo, Ze odsudeny sa aj tejto trestnej &innosti dopustil pod vplyvom alkoholu. Nakoniec sudu z
lustracie v evidencii priestupkov (&. . 345 pripojeného spisu OS Ziar nad Hronom sp. zn. 2T/4/2024)
vyplynulo, Ze odsudeny sa dopustil aj viacerych priestupkov pod vplyvom alkoholu (napr. priestupok zo
dna 15.09.2022, 25.07.2020, 21.09.2019, 02.12.2018).

Alkohol tak v pripade odsudeného zohrava vyznamnu ulohu pri pachani protipravnej ¢innosti. Nakolko
si odsudeny neuvedomuje dostato&nym spésobom negativnu rolu alkoholu na jeho spravanie, nie je
mozné hovorit o polepSeni sa. Odsudeny tak dostatoéne nepracuje na odstraneni tych negativ jeho
osoby, pre ktoré sa dostal do vykonu trestu odnatia slobody.

Z vySSie uvedenych ddvodov tak nedoslo u odsudeného k polepSeniu tak ako to vyplyva z § 66 ods.
1 Tr. z&kona.

Splnena taktieZz nebola dbsledne ani tretia z citovanych podmienok, ktorou je dévodné olakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode, t. j. neexistencia rizika jeho recidivy. V pripade
odsudeného je podla nazoru sudu riziko recidivy velké.

V prvom rade sud uvadza, Ze len velmi tazko mozno o¢akavat vedenie riadneho Zivota odsudenym
v podmienkach na slobode pokial ten nepreukazal polepSenie vo vykone trestu odnatia slobody.
Dalej je potrebné zohladnit prave uz vyssie spomenuty nedostatoéne kriticky postoj odstideného ku
konzumu alkoholu, ktory ma vyrazny vplyv na pachanie protipravnej €innosti odsudenym. Nakoniec
je potrebné poukazat, Ze ani hrozba neosved&enia sa v skiuSobnej dobe podmieneéného odsudenia
nemala dostato¢ny vplyv na napravu odsudeného, kedZe tento sa dopustil dalSej trestnej Cinnosti prave
v Case jej plynutia, a to pod vplyvom alkoholu a v €ase kedy mu bol uloZzeny zakaz pozivania alkoholu.

Sud sa tak stotoznil so zaverom hodnotenia Ustavu, ktory neodporucil odsudeného podmieneéne
prepustit. Sud len dodava, Ze pri rozhodovani o navrhu o podmieneéné prepustenie primarne vychadza
zo zaverov hodnotenia Ustavu, pretoZe iba osoby podielajuce sa na prevychove odsudeného, mbzu
podat objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil iné skuto&nosti, ktoré by zaver
hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporu¢anie spochybrovali.

Sud vzhlfadom k tymto uvedenym skutoCnostiam, ako aj vzhladom na povahu spachaného trestného
¢inu a vzhladom na ustav (minimalny stupeh straZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest
odniatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného nebola dana dostato€na zaruka, Ze bude na slobode
viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sgd zamietol navrh o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody,
nakolko odsudeny nesplial désledne vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie. *

Proti citovanému uzneseniu okresného sudu podal ihned po jeho vyhlaseni na verejnom zasadnuti
odsudeny staznost, ktord do konania neverejného zasadnutia krajského sudu pisomne neoddvodnil.

Krajsky sud v Tren¢ine, ako nadriadeny sud, na podklade staZnosti odsudeného, ktorda mu bola
predloZena spolu s trestnym spisom a jeho prilohami dfia 04. marca 2025, na neverejnom zasadnuti dha
29. maja 2025, podla § 192 odsek 1 Tr. poriadku preskumal spravnost vyroku napadnutého uznesenia,
ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a na zaklade svojej prieskumnej povinnosti dospel k zaveru,
Ze z podnetu staznosti, ktora je pripustnou, podana opravnenou osobou, v€as i na spravhom mieste,
je nevyhnutné napadnuté uznesenie okresného sudu zrusit a tomuto uloZit, aby vo veci znovu konal
a rozhodol, pretoze krajsky sud povazuje napadnuté uznesenie okresného sudu za predCasné a scasti
aj nepreskumatelné, pretoze je potrebné vo veci doplnit dokazovanie a az na zaklade takto doplneného
dokazovania je mozné spravne a zakonne vo veci rozhodnut.

Hned Gavodom krajsky sud uvadza, Ze okresny sud vo svojom procesnom postupe, ktoré predchadzalo
vydaniu napadnutého uznesenia zasadne nepochybil. Vykonal verejné zasadnutie za splnenia v3etkych
procesnych podmienok, kde mal odsudeny, ktory sa osobne zu&astnil tohto procesného ukonu, moznost
sa k veci vyjadrit’ a uplatnit’ tak désledne svoje procesné prava. Z vykonanych dékazov dospel okresny



sud v €ase svojho rozhodovania spravne k zaveru, Ze u odsudeného je splnend iba jedna zékonna
(formalna) podmienka pre jeho podmienecné prepustenie z vykonu predmetného pravoplatne ulozeného
a nariadeného trestu odnatia slobody. Teda kumulativne neboli splnené vsetky tri zakonné podmienky
(okrem splnenej formalnej podmienky dve nesplnené materialne zakonné podmienky) pre podmienecné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody. Napadnuté uznesenie okresného sudu je
mozné povazovat za kvalifikované, vratane jeho odévodnenia, preto pri existencii jednoty rozhodovania
sudu prvého a druhého stupia krajsky sud iba odkazuje na jeho podrobné a spravne odévodnenie.

V prejedndvanom a posudzovanom pripade v3ak po&as staznostného konania, t. j. do jeho
pravoplatného ukong&enia odstidenému bol nariadeny dalsi trest odfiatia slobody Okresnym sudom Ziar
nad Hronom pod sp. zn. 2T/50/2022, ¢im doslo k posunu ukonéenia kontinualne vykonavaného trestu
odniatia slobody az dfiom 26. marca 2026, a preto na podklade tejto skutoénosti bolo potrebné napadnuté
uznesenie okresného sudu v celom rozsahu zru8it a ulozit’ mu, aby vo veci znovu konal a rozhodol.
Povinnostou okresného sidu bude preto potrebné zabezpedit trestny spis Okresného stdu Ziar nad
Hronom, sp. zn. 2T/50/2022 a su€asne aj aktualne hodnotenie na osobu odsudeného do €asu, kedy bude
okresny sud opatovne rozhodovat o predmetnom podanom navrhu odsudeného na verejnom zasadnuti,
kedy je potrebné opatovne okresnym sudom preskumat vSetky tri zakonné podmienky pre podmienecné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody a az potom rozhodnut' v sulade so stavom
veci a zakonom.

Okresny sud v zmysle § 194 odsek 5 Tr. poriadku zavazuje vysloveny pravny nazor nadriadeného
krajského sudu v prejednavanej a posudzovanej trestnej veci odsudeného a jeho prikaz na doplnenie
dokazovania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



