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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom samosudkyfiou JUDr. Adridnou Povazanovou diia 29.05.2025 v Ziari nad
Hronom vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného
poriadku

rozhodol:

obvineny
A. B., nar. XX. XX.XXXX v C., trvale bytom XXX XX D. XXX, E.,

uznava sa za vinného, Ze

1./ dha 12.06.2023 prostrednictvom telefonického rozhovoru z telefonneho Cisla XXXX XXX XXX
evidovaného na jeho meno, pod zamienkou predaja mulCovacieho zariadenia E. F. XXX G. ako
prisluSenstva ku traktoru, vylakal od G. H., nar. XXXX, finanénu hotovost vo vySke 1.000,- €, ktoru
poskodeny uhradil diia 13.06.2023 podfla dohodnutych pokynov obvineného na bankovy ucet IBAN: E.
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, kde bola tato suma na predmetny ucet pripisana dna 14.06.2023 a
nasledne obdobnym spdsobom vylakal od poskodeného sumu vo vyske 910,- €, ktora poSkodeny uhradil
rovnako obdobnym spdsobom dna 26.06.2023 na bankovy Ucet IBAN: E. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, ktora bola na predmetny ucet pripisana dfia 26.06.2023, ako doplatok za 4 ks pneumatik, disk
a spojovaciu podlozku, ¢o malo byt nasledne ako celok spolu s mul€ovacim zariadenim poskodenému
dodané do I. J. K. diia 28.06.2023, k Comu vSak nedoslo, pricom takto konal, hoci vedel, ze predmetné
pracovné zariadenie nedoda, ani nevrati zaslané finan&né prostriedky, ktoré pouzil pre viastné tGcely,
¢im poskodenému G. H. spdsobil Skodu vo vyske spolu 1.910,- €,

2./ cez inzertny portal L. pouzivajuc telefonne Cislo XXXX XXX XXX a emailovu adresu A. uviedol do
omylu H. M., nar. XXXX, ktory si dfia 19.08.2023 v presne nezistenom ¢ase v poobednajsich hodinach
objednal a zaplatil puzdro mul€ovaca F. modrej farby, za ktoré dna 19.08.2023 previedol z bankového
GcStu IBAN: E. XXXX XXXX XXXX XXXX na ucet IBAN: E. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX sumu vo vyske
357,- €, priCom k zaslaniu predmetného mulovaca nedoslo a sumu nevratil spat, ¢im poskodenému H.
M. spbsobil Skodu vo vySke 357,- €,

teda

- na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Zze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,
¢im spachal

- pokraCovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :



Podla § 221 ods. 3 Trestného zdkona ucinného od 06.08.2024 s pouZitim § 38 ods. 2 Trestného zakona,
§ 42 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, s poukazom na § 353 ods. 2 pism.
a) Trestného poriadkuna suhrnny trest odiatia slobody vo vymere 36 (tridsatSest) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zékona u&inného od 06.08.2024, § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud
obvinenému vykon trestu odhatia slobody podmienene odklada a obvinenému ukladéa probacny
dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024 sud obvinenému ur
¢uje skudobnu dobu vo vymere 40 (Styridsat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 4 pism. d) Trestného zdkona ucinného od 06.08.2024 sud obvinenému u k |
ada povinnost spoCivajucu v prikaze nahradit v skuSobnej dobe spésobenu Skodu.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny p o vin ny nahradit poSkodenému G. H., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom H. XXX/XX;, I. J. K., 8kodu vo vyske 1.910,- Eur.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zédkona sud zru $uje vyrok o treste ulozeny obvinenému trestnym
rozkazom Okresného sudu Michalovce €. k. 8T/16/2024 - 677 zo dna 05.03.2024, pravoplatnym dha
03.04.2024, ktorym mu bol za pokracovaci zlo€in podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2, ods. 3 pism. c)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. j) Trestného zdkona v subehu s pre€inom sprenevery
podfa § 213 ods. 1 Trestného zékona uloZeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky, vykon
ktorého mu bol podmiene¢ne odloZzeny na skudobnu dobu vo vymere 3 roky s probaénym dohladom
za sucasného uloZenia podla § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona povinnosti spodivajucej v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spdsobenu Skodu, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Po8kodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody podala ind opravnena osoba.
Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat sthlas
s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v
odseku 1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie obvineného zastavi.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na



hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator
neprednesie obzZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



