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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudkynou JUDr. Evou Téthovou vydava podla § 353 odsek 1
Trestného poriadku v Trendine dha 30.05.2025 tento

rozhodol:

Obvineny
A. B., nar. XX XX.XXXX v C. D., trvale bytom mesto E., prechodne bytom E., XX. XXXXXXX XX,

sa uznava za vinného, ze

hoci je ako otec F. G., nar. XX. XX.XXXX, povinny v zmysle § 62 Zakona o rodine a na zaklade rozsudku
Okresného sudu TrenCin sp. zn. 31P/168/2011 zo dna 27.10.2011, pravoplatného dna 21.11.2011,
prispievat’ na vyzivu svojej dcér sumou 100,- € mesacne, a to vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam
matky H. G., trvale bytom E., I. XXXX/XX a na zaklade uznesenia Okresného sudu Trengin sp. zn.
11Pc/6/2023 zo dna 07.12.2023, pravoplatného dia 19.12.2023, je povinny prispievat na vyzivu svojej
dcéry sumou 280,- € mesacne, a to vzdy do 15. dila v mesiaci vopred k rukam F. G., trvale bytom E., I.
XXXX/XX, si svoju vyzivovaciu povinnost neplnil riadne a v€as od mesiaca jun 2021 az do mesiaca jun
2024, kedy jeho dcéra ukondila stredoskolské Studium, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom vo vztahu k H.
G. vo vyske 1.985,49 € a vo vztahu ku F. G. vo vyske 1.480,- €, teda celkovo mu vznikol dlh na vyzivnom
vo vySke 3.465,49 €, pricom v januari 2025 uhradil svojej dcére sumu vo vyske 800,- € a v predmetnom
obdobi nebol evidovany ako uchadzac o zamestnanie, ale pracoval vo |. J., teda nevyuzil vSetky moznosti
na to, aby si svoju zakonnu povinnost v realne moznej miere spinil,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zdkonnu povinnost vyzivovat iného
a takyto ¢in spachal zavaznej$im spbdsobom konania - po dIhSi ¢as,

¢im spachal

pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno b) Trestného zakona.

Zatosa odsudzuje

podla § 207 odsek 3 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 odsek 2 Trestného zakona, na trest
odnatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) a § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada na skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.



Podla § 50 odsek 2 Trestného z&kona sud obvinenému uklada povinnost, aby v skuSobnej dobe
podmiene&ného odsudenia podla svojich schopnosti zaplatil zameskané vyzivné na dcéru F. G., nar.
XX XX XXXX, k rukdm jej matky H. G., nar. XX.XX.XXXX, vo vyske 1.985,49 € a k rukam dcéry F. G.,
nar. XX.XX.XXXX, vo vyske 1.480,- Eur.

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost’ vyZivovat iného
a takyto €in spachal zdvaznejSim sposobom konania - po dIhSi ¢as,

Poucenie:

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny
md&zZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody. PoSkodeny méze
vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat az do €asu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z osdb
uvedenych v odsek 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211 Trestného
poriadku). Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.
Podla § 241 odsek 1 pismeno j) Trestného poriadku samosudca v pripade podania odporu bezodkladne
rozhodne o prijati obzaloby, v ktorom od6vodni nesplnenie podmienok pre postup podla pismena f)
a nariadi hlavné pojednavanie, urci jeho termin a rozsah dokazovania.



