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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

46Csp/3/2025

Okresny sud v Ziline v konani pred sudkyfou JUDr. Mgr. Michaelou Priesolovou v pravnej veci Zalobcu:
Home Credit Slovakia, a.s. so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO 36 234 176, pravne
zastipeny Advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., ICO: 47 234 679 so sidlom 1. maja
173/11, Tren€in, proti zalovanému: A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. XXX, XXX XX C., statny
obcan SR, v konani o zaplatenie 5.807,35 Eur s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:

46Csp/3/2025
|. SUd Zalobu v celom rozsahu zamieta.

. Zalovanému narok na ndhradu trov konania neprizna v a
odovodnenie:

46Csp/3/2025

1. Zalobou doru¢enou Okresnému sidu Bansk& Bystrica (upominacie konanie) dha 8.10.2024
a nasledne postipenou Okresnému stdu Zilina diia 23.1.2025 sa Zalobca domahal vydania stidneho
rozhodnutia, ktorym by Zalovanému bola uloZena povinnost zaplatit mu istinu vo vySke 5.807,35 EUR
spolu s vy€islenym arokom 636,79 Eur a irokom z omeskania vo vyske 9,25 % ro¢ne zo sumy 5.807,35
Eur od 15.8.2024 do zaplatenia. Zaroven si uplatnil narok na nahradu trov konania.

2. Zalobu Zalobca skutkovo odévodnil tym, Ze Zalobca je obchodna spolognost zaloZena v Slovenske;
republike. Zalovany je fyzicka osoba — spotrebitel. Zalobca ako veritel uzatvoril so Zalovanym ako
diznikom - spotrebitefom diia 13.09.2019 Uverovi zmluvu & 6909035691 (dalej len ,UZ*), ktorej
neoddelitelnou sugastou su Uverové zmluvné podmienky spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. (dalej
len ,UZP*), ktoré obsahuju Sadzobnik poplatkov. Predmetom UZ bolo poskytnutie revolvingového
uveru s vyskou uverového rdmca 6000.00 Eur zo strany Zalobcu Zalovanému, tento Uver Zalovany
&erpal prostrednictvom Uverovej karty. Zalobca upriamuje pozornost, Ze revolvingovy uver je dlhodoby,
opakovatefny a obnovitelny uver, ktory je diZnikovi (Zalovanému) poskytovany k uspokojovaniu jeho
priebeznych finanénych potrieb a umoziuje mu Cerpat po odsuhlaseni zo strany veritela pefiazné
prostriedky prostrednictvom Uverovej karty do vySky nevyCerpaného zostatku Uverového ramca a
nasledne uhradzat’ splatky v minimalne dohodnutej vyske, pricom mdze uhradit’ aj cely Cerpany uver
jedinou splatkou (v tomto odseku Zalobca zhrnul hospodarsku kauzu tzv. otvoreného zmluvného vztahu).
Zalovany bol odo dfia uginnosti revolvingovej zmluvy v pravidelnych mesaénych vypisoch z Gverového
uctu, ktoré boli zasielané na adresu Zalovaného v listinnej forme informovany o vy8ke mesacnej splatky,
o vySke uroku a poplatku, vySke uverového ramca ako aj o celkovom zostatku na uverovom ucte a



jednotlivych transakciach na Gverovom Uéte. Zalovany sa zaviazal pefiazné prostriedky vratit spolu s
urokom a poplatkom v pravidelnych mesaénych splatkach v sulade s Uz, UZP. Zalovany sa dostal do
omeskania s plnenim zmluvnych povinnosti, ked splatky uUveru riadne a v&as nesplécal. Zalobca Vyzvou
na

zaplatenie diZznej sumy zo diia 22.06.2024 vyzval Zalovaného na Uhradu splatok, ktoré neboli riadne a
v€as zaplatené a Zalobca touto vyzvou upozornil Zalovaného na moznost uplatnenia prava na pred¢asné
splatenie buducich splatok uveru v lehote nie krat$ej ako 15 dni. Zalovany napriek vyzve dizné splatky
neuhradil, a teda Zalobca pristupil k vyhlaseniu pred€asnej splatnosti buducich splatok averu. Vyzvou k
splateniu celého Uveru zo dna 30.07.2024 pre omeskanie s Uhradou splatky splatnej dia 20.04.2024.
Zalobca poskytol Zalovanému lehotu 15 dni na splnenie povinnosti, Zalovany v lehote na plnenie
diZnu sumu neuhradil, a preto si Zalobca okrem dIZnej sumy uplatriuje v Zalobe aj zakonné uroky z
omeskania. Sadzba uroku z omeSkania, ktoru si Zalobca uplatfiuje vo vySke 9.25 % ro¢ne bola stanovena
nasledovne: zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefazného
dlhu, t.j. ku dfiu 15.08.2024 navySena o 5 percentualnych bodov. Pred podanim Zaloby vyzval Zalobca
listom zo 28.08.2024 Zalovaného k zaplateniu aktualne diZnej sumy s upozornenim, Ze ak v stanovene;j
lehote dIZni sumu neuhradi, bude vo veci podana Zaloba, a teda Zalovany bol vyzvany na uhradu
dlhu v poslednych troch mesiacoch pred podanim tohto navrhu. Prostrednictvom Uverovej karty Eerpal
Zalovany poskytnuty revolvingovy uver spolu vo vyske 7568.24 Eur a Zzalobcovi uhradil Eiastku 10721.26
Eur. Zalobca v tomto bode navrhu odkazuje na prilohu, v ktorej je $pecifikovana zalovana suma 6444.14
Eur a pozostava zo suctu: Istina vo vyske 5746.47 Eur, tato suma prestavuje istinu 56.-59. Splatky spolu
vo vySke 5746.47 Eur.

Urok vo vyske 484.40 Eur, tato suma prestavuje Urok 56.-59. Splatky spolu vo vyske 484.40 Eur.
Poistenie Bill protection vo vySke 60.88 Eur, tato suma prestavuje poplatok za poistenie 56. - 59.
Splatky spolu vo vySke 60.88 Eur. Poistenie bolo uzatvorené v rdmci uverovej zmluvy. Jedna sa o
dobrovolnu doplnkovu sluzbu. Uzatvorenie poistenia nebolo podmienkou pre ziskanie uveru. Podmienky
poistenia su upravené v Uverovych zmluvnych podmienkach v Hlave s nazvom ,Poistenie“ a zaroveri v
dokumente nazvanom ,Informacie o poisteni dohodnutom zmluvou &. 6909035691, Urok za hotovostné
transakcie vo vyske 147.80 Eur, Urok za poistné vo vyske 4.59 Eur. Zalobca predklada konajucemu
sudu listiny, z ktorych obsahu vyplyva, Ze Zalobca posudzoval s odbornou starostlivostou schopnost
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Gver v zmysle ust. § 7 ods. 1 a nasl. zakona ¢&. 129/2010 Z.
z.: 1. Interny dokument o posudeni bonity s uvedenim vysky prijmu, rodinného stavu a podmienok
byvania Zalovaného. 2. Uverova sprava z registrov diznikov NRKI pre tgely posudzovania schopnosti
Zalovaného spléacat spotrebitelsky Gver. V ramci postupu v poskytovani tveru napina Zalobca svoju
zakonnu povinnost preverovania bonity Zalovaného déslednym zistovanim jeho kreditného skére, ktoré
zaistuje oddelenie Uverovych rizik Zalobcu. Tymto procesom je posudzovana prijmova a vydavkova
strdnka Zalovaného a dalej sa skumaju informacie o premennych hodnotédch Zalovaného ako je
vek, vzdelanie, zdroj prijmov, rodinny stav, polet deti, sp6sob byvania a pod. Pre tento ucel je
vyuzivany Statisticky model, ktorého vystupom je pravdepodobnost dodrZzania Uverovych zévéazkov
zo strany Zalovaného. Tento model je postaveny na logickej regresii, kde sa jednotlivé dichotomické
premenné opieraju o dalSie. Pre kazdu produktovu liniu potom Zalobca vyuziva odliSny model pre
zistenie kreditného skére Zzalovaného. Rovnako tak su nastavené hodnoty minimalneho kreditného
skore, ktorého nedosiahnutim je posudzované Ziadost zamietnuta. Uvedené posudzovanie bonity na
zaklade parametrov vytvorenych odbornymi zamestnancami Zalobcu vykonava automatizovany systém
s vysledkom, ktory predstavuje limit najvy$Sej mesacnej splatky. V ramci neho je overovana schopnost
Zalovaného splacat dalSie finanéné zavazky a hradit nevyhnutné Zivotné vydavky. Je zohladriované
rodinné postavenie Zalovaného, najma vyzZivovacia povinnost, prijem partnera Zalovaného, pripadne
dalSie skuto€nosti. Pokial z takto uvedenych informacii vznikne pochybnost o pravosti tvrdeni
Zalovaného, pristupuje Zalobca k Ziadosti o predloZenie potvrdenia o vySke prijmu a vypisu z bankového
uctu. Existenciu pripadnych dalSich pochybnosti ohladom bonity Zalovaného minimalizuje Zalobca
kontrolou Zalovaného v externych registroch. Vyuzivané su registre Socialnej poistovne pre overenie
prijmu Zalovaného a jeho zamestnavatela, popripade overenie poberania dochodku a Uverové registre
NRKI s ktorych pomocou sa zhromazduju informacie, ako je napr. existencia zavazkov, ich vyska,
historicka platobna moralka Zalovaného. Hodnotu informacii z tychto registrov je pritom potrebné
povazovat za vyznamnu s ohladom na skuto€nost, Ze poskytuju obraz o stave zavazkov u velkého poctu
veritelov - da sa povedat, Ze u prevaznej vacsiny relevantnych institucionalnych veritefov pésobiacich
na trhu.



3. Okresny Sud Banska Bystrica nasledne vo veci vydal platobny rozkaz sp.zn. 31Up/8997/2024 zo
dna 17.10.2024, ktorym Zalobe vyhovel v plnom rozsahu. Platobny rozkaz sa Zalovanému nepodarilo
dorucit’ do vlastnych ruk, a tak na navrh Zalobcu Okresny sud Banska Bystrica postupil vec miestne
prisluSnému sudu na rozhodnutie vo veci.

4. Okresny sud Zilina vykonal rozsiahle lustracie za G&elom dorugenia Zaloby a jej priloh do vlastnych ruk
Zalovaného, ktory zasielky na Zalobcom uvedenej adrese vyplyvajucej zo zmluv neprevzal. Nasledne sud
Zalobu s prilohami a pou¢eniami doru€oval Zalovanému prostrednictvom zverejnenia o podani Zaloby
v zmysle ustanovenia § 116 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, priCom Zalovany sa k predmetu
sporu nevyjadril.

5. Sud nasledne vo veci nariadil termin pojednavania na 2.6.2025, na ktorom vec prejednal a rozhodol
v nepritomnosti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu, nakolko svoju neucast ospravedinil a suhlasil
s prejednanim veci v nepritomnosti. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil a svoju neugast
neospravedlnil. Sud vykonal na pojednavani dokazovanie oboznamenim listinnych dékazov a vec
posudil podfa niz8ie citovanych zakonnych ustanoveni:

6. Podla § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

7. Podla § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat'v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 OZ, najskor po uplynuti troch mesiacov
od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15
dni na uplatnenie tohto prava.

8. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mézZe veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

9. Podla ust. § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

10. Podla ust. § 2 pism. a) a b) zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni plathom v ¢ase uzavretia pravneho
ukonu, na ucely tohto zdkona sa rozumie a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania, b) veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka
alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej podnikatelskej Einnosti.

11. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z., Zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu
ormu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

12. Podla § 9 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

13. Podla § 11 ods. 1 zdkona &. 129/2010 Z.z., poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény
a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere neméa pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a
neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)az k), r)ay)a § 10 ods. 1.

14. Podla § 7 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z.,

(1) Veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy
spocCivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost’
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uaver, priom berie do Uvahy najma dobu, na ktori sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru.



15. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukadzané a nesporné, Ze medzi Zalobcom ako
spolo¢nostou a Zalovanym ako klientom bola dha 13.9.2019 uzatvorena Zmluva o spotrebitefskom
Uvere — revolvingovy uver &. 6909035691. Predmetom zmluvy bolo financovanie motorového vozidla
znaCky Land Rover RANGE ROVER u predajcu AUTOCENTRUM AAA AUTO a.s.. Na tento ucel bol
Zalovanému poskytnuty spotrebitelsky uver vo vySke 6000,- Eur. Klient bol povinny poskytnuty uver
vratit, zaplatit dohodnuté Groky a poplatky a plnit dal$ie povinnosti dohodnuté v zmluve. Uver bol
poskytnuty vo vyske pri roénej urokovej sadzbe 29,90 % p.a., RPMN predstavovala 34,4 %. Zalovany
sa zaviazal Uver splatit v 84 mesacénych splatkach po 171,- eur. Splatnost mesacnej splatky bola 20.
den v mesiaci. Celkova Ciastka Uveru bola uréena v sume 6971,76 eur. Zaroven bola uzavreta poistna
zmluva a poistné stanovené 8,9 % z pravidelnej mesacnej splatky.

16. V prejednavanej veci sud vyhodnotil zmluvu ako zmluvu spotrebitelski zmluvu v zmysle § 52 a nasl.
Obcianskeho zakonnika, pretoZe ju uzatvaral Zalobca ako dodavatel a zalovany ako spotrebitel, pri¢om
obsah zmluv bol dany Zalobcom bez mozZnosti Zalovanej privodit' akukolvek zmenu, preto je potrebné
predmetny pravny vztah posudit podla prisluSnych ustanoveni Obgianskeho zdkonnika. Sud ma za to,
Ze tym, Ze na dany pravny vztah bol pouZity rezim Obchodného zakonnika, doSlo by k znevyhodneniu
postavenia Zalovaného ako spotrebitela v danom pravnom vztahu.

17. Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skutoCnost, Ze Slovenska republika ako &len Eurdpskej
Unie je povinna plnit zavazky vyplyvajuce z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach,
dalej len ,smernica®).

18. Nepochybne zmluva uzavretd medzi stranami sporu je teda spotrebitelskou zmluvou v zmysle
zakona o ochrane spotrebitela, pri¢om tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany
spotrebitela v zmysle smernice Rady 93/13/EHS zo dha 5.4.1993 o nekalych podmienkach v
spotrebitelskych zmluvach. Pri zavere o tom, Ze spornu zmluvu je potrebné povazovat' za spotrebitelsku
zmluvu, je potrebné na fiu aplikovat’ ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika. Pre spotrebitefski zmluvu
je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s dodavatelom, ktorym je najCastejsie
predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil dodavatel, pri¢om spotrebitel nema moznost
tieto podmienky individualne ovplyvnit. Ob¢&iansky zakonnik podrobnejsie Specifikuje vSeobecné pravidla
pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmluvach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia
v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitefa su
neprijatelné, a preto neplatné. Vychadza sa z toho, Ze predovsetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara
zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa o€akava, Zze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a
sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel
ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu
zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

19. Zalobca v podanej zalobe tvrdil, Ze Zalovany uhradil celkovo sumu 10721,26 Eur pri vy$ke &erpania
Uveru 7568,24 Eur. Zo Zzalobcom predloZeného vypisu Cerpania splatok a uhrad (€.I. 32) vyplyva, Ze
Zalovany Cerpal titulom Uveru sumu 7568,24 Eur a uhradil celkovo 10.721,26 Eur.

20. Z poslednej vyzvy pred zaCatim vymahania zo dia 22.6.2024 (C.I. 29) vyplyva, Ze Zalobca vyzval
Zalovaného na uhradu diZznej sumy 445,- Eur a poplatku za upomienky vo vySke 12,- Eur do 15 dni
od doru€enia vyzvy a zalovaného poucil o0 moznosti zosplatnenia Uveru. DIZna suma predstavovala
nezaplatené uroky 378,56 Eur, poistenie 30,44 Eur a zmluvné pokuty vo vySke 36,- Eur. Z obsahu
vyzvy nevyplyva, s ktorou splatkou bol Zalovany v omeskani. Vyzva bola doru€ovana Zalovanému diia
26.6.2024, ¢o vyplyva z podacieho harku (€.1. 29 rub). Nasledne vyzvou zo dfia 30.7.2024 (&.1. 30 rub)
Zalobca v dbésledku omeSkania s Uhradou zavazkov, vyplyvajucich z uveru gislo 6909035691 vyzval
Zalovaného k splateniu celého uveru ¢erpaného na zaklade tejto zmluvy vo vySke 6600,89 Eur, a to
do 15 dni od spisania vyzvy. Z obsahu listiny vyplyva, Ze Zalobca zosplatnil iver k 30.7.2024 a poucil
Zalovaného o nasledkoch nezaplatenia diznej sumy. Na poStovu prepravu odovzdal Zalobca vyzvu
adresovanu Zalovanému diia 31.7.2024 (€.1. 31).



21. Z predzalobnej vyzvy na zaplatenie dlhu z 28.8.2024 (&.I. 9 rub) vyplyva, Ze Zalobca v dosledku
omeskania s uhradou zavazkov, vyplyvajucich z uveru ¢&islo 6909035691 vyzval zalovaného k uhrade
sumy 6619,21 Eur do 7 dni odo dia odoslania vyzvy. Vyzva bola odoslana na poStovu prepravu dna
30.8.2024 (¢.1. 10 rub).

22. Sud sa v prvom rade po konstatovani, Ze ide o spotrebitel'sky spor zaoberal z uradnej povinnosti
tym, €i doSlo k platnému zosplatneniu pohladavky v zmysle § 53 ods. 9 OZ.

23. K otazke platnosti zosplatnenia pohladavky sud konstatuje, Ze Zalobca sudu netvrdil a nepreukazal
splnenie povinnosti podfa § 53 ods. 9 OZ, t,j. kedy sa realne Zalovany dostal do omeSkania a &i
uplynula doba troch mesiacov omeskania so zaplatenim splatky a tiez netvrdil ani nepreukazal, Ze
Zalovaného suéasne upozornil v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Zalobca si teda
nesplnil svoju povinnost vyslovne preukazat, Ze Zalovaného upozornil na moznost zosplatnenia Gveru
v lehote nie kratSej ako 15 dni, pretoZe az nasledne mohol Uver zosplatnit. Zaroveh Zalobca neuviedol
a nepreukazal, pre nesplnenie ktorej splatky uver zosplatnil. Pred€asné zosplatnenie spotrebitelského
uveru je pravom veritela a uvedené je v pripade spotrebitelského vztahu za splnenia podmienok v §
53 ods. 9 OZ. Prave z dévodu, Ze sa jedna o pravo veritela vyhlasit pred€asnu splatnost’ Uveru (toto
mdbze vyuzit podla vlastného uvazenia ku ktorejkolvek omeskanej splatke za splnenia podmienok § 53
ods. 9 OZ), je potrebné konkretizovat, ku ktorej omeSkanej splatke vyuZiva svoje pravo pred€asného
zosplatnenia uveru. Preto z jednostranného pravneho ukonu veritela by malo byt zrejmé spinenie
podmienok v citovanom ustanoveni. V zmysle § 53 ods. 9 OZ vyhlaseniu pred€asnej splatnosti tveru
musi predchadzat upozornenie spotrebitela, t.j. jednostranny pravny ukon veritela adresovany dlznikovi,
ktorym sa oznamuje, Ze na zéklade ich dohody uplatni svoje pravo podfla § 565 OZ, pretoze dIznik je v
omeskani so zaplatenim splatky. Z obsahu tohto Ukonu musi byt zrejmé splnenie zdkonnych podmienok
- uplatnenia rezimu § 53 ods. 9 OZ, ako aj vyslovné upozornenie spotrebitela na vykonanie prava veritela
podla § 565 OZ. Zo znenia ust. § 53 ods. 9 OZ vyplyva poziadavka uréenia omeSkanej splatky, ktorej
sa uplatiiované pravo veritela podfa § 565 OZ tyka, t. j., Ze dIZnik nesplatil niektord svoju splatku.
Ugelom tohto ustanovenia je dat’ spotrebitelovi este posledni moznost k splateniu dihu pred tym, ako
dodavatel vyuZije svoje pravo na zosplatnenie celého dihu. Pravny ukon je ur€ity len vtedy, ked nie je
vnutorne rozporny jeho obsah, alebo ked pripadny rozpor mozno odstranit' vykladom, pri¢om vyklad
nemdze dopifiat pravny Ukon. Taky pravny Gkon, ktorym obchodna spolognost VUB, a.s. zosplatnila
cely uver (teda predCasné zosplatnenie), z ktorého nebolo ani s prihliadnutim na ostatné Zalobcom
produkované listiny zrejmé, pre ktoru konkrétnu nezaplatenu splatku bol uveru zosplatneny, sud potom
posudil ako neurcity pravny ukon a s poukazom na ustanovenie § 37 Obcianskeho zakonnika pre jeho
neurcitost’ aj neplatny pravny ukon. Pravny ukon je urCity len vtedy, ked nie je vnutorne rozporny jeho
obsah, alebo ked pripadny rozpor mozno odstranit vykladom, pri¢om vyklad neméze dopinat pravny
ukon. Urcitost, ¢o do identifikacie omeSkanej splatky, je podstatna aj pre vyhodnotenie dodrzania lehét,
ako tieto vyplyvaju z § 53 ods. 9 OZ a s ohfadom na ur€enie, kedy sa stava zro€ny cely dlh naraz.
Naviac, ani v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti sa neuvadza, pre ktord nesplnenu splatku
veritel Ziada o zaplatenie celej pohlfadavky podla § 565 OZ, uvadza sa len, Ze v dsledku omeskania
s uhradou zavazkov z Gverovej zmluvy Zalobca vyhlasil pred€asnu splatnost Gveru vratane prisluSenstva
so zostatkom 24.567,77 EUR. Prave z dbévodu, Ze sa jedna o pravo veritela vyhlasit pred€asnu splatnost
uveru (toto méze vyuzit podla vlastného uvazenia k hociktorej omeskanej splatke za splnenia podmienok
§ 53 ods. 9 OZ), je nutné, aby v upozorneni spotrebitela ako dlznika bolo konkretizované, ku ktorej
omeskanej splatke vyuziva svoje pravo pred€asného zosplatnenia uveru. (Rozsudok Krajského sudu v
Ziline zo dia 23.03.2022, sp. zn. 7CoCsp/1/2022). Totozny pravny nazor zaujal aj Krajsky sud v Ziline
v rozsudku sp.zn. 6CoCsp/14/2023 zo dia 29.6.2023, ked uviedol: ,V pripade vyzvy veritela podla ust.
§ 53 ods. 9 OZ by tak malo byt z tohto pravneho ukonu veritela zrejmé, Ze spotrebitel je v omeskani
so zaplatenim tej ktorej individualizovanej splatky / splatok, pre ktoré omeskanie v pripade jeho trvania
viac ako tri mesiace, bude moct veritel uplatnit’ pravo podfa ust. § 565 OZ, priCom tato vyzva sa musi
dostat’ spotrebitelovi najneskdr 15 dni predtym, ako veritel toto pravo uplatni. Rovnako tomu je aj v
pripade pravneho ukonu veritela podla ust. § 565 OZ, kedZe pre nesplnenie niektorej splatky moze
veritel pozZiadat o zaplatenie celej pohladavky len do splatnosti nasledujiucej splatky. Pri zohfadneni
podmienok uplatnenia prava veritela ,zosplatnit® celd svoju pohfadavku podla ust. § 53 ods. 9 OZ
uvedené znamena, Ze veritel mdze poziadat spotrebitela o zaplatenie celej pohladavky pre nezaplatenie
urcitej konkrétnej splatky v obdobi, kedy od omeSkania spotrebitela so zaplatenim tejto splatky uplynula
doba troch mesiacov, aviak zarovefi len do splatnosti splatky najbliZzSie nasledujucej po uplynuti doby



troch mesiacov omeSkania spotrebitela so zaplatenim tejto splatky. Teda aj z pravneho ukonu veritela
podla ust. § 565 OZ by malo byt zrejmé naplnenie podmienok podla tohto ustanovenia a su€asne ust.
§ 53 ods. 9 OZ. Len takyto pravny vyklad je spbsobily koreSpondovat s vy$Sie uvedenym zmyslom
a Ugelom ust. § 53 ods. 9 v spojeni s ust. § 565 OZ.“ Zalovany tak ani nemal moznost vyhnut sa
pred€asnému zosplatneniu Uveru zaplatenim omeskanej splatky, nakolko nemal vedomost' o tom, ktora
splatka je ta, pre ktoru sa veritel rozhodol uplatnit’ svoje pravo na pred&asné zosplatnenie uveru. Sud
zaroven poukazuje na Specifické okolnosti prejednavanej veci: Vyzvou zo dfia 22.6.2024 vyzval Zalobca
Zalovaného na Uhradu diZnej sumy bez Specifikacie splatky, pre ktord nasledne Gver zosplatnil. Z obsahu
vyzvy vyplyva, Ze dlzné uhrady je Zalovany povinny zaplatit do 15 dni od doru€enia vyzvy, pri¢om
dorucenie vyzvy Zalobca nepreukazal. Nasledne Zalobca Uver zosplatnil k 30.7.2024. Sud uvadza, Ze
Zalobca vyuzil moznost vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru, ktoré v3ak sud posudil ako neplatné
pre nedodrZzanie zakonom stanovenych podmienok prave z dévodu neuvedenia splatky, pre ktoru uver
zosplatnil. Tento Udaj je podstatny v zmysle § 53 ods. 9 OZ predovSetkym na ucely posudenia toho,
¢i zalovany ako spotrebitel mal vedomost a pripadne mohol diznu splatku (pre ktorej neuhradenie
Zalobca uver zosplatnil) skuto¢ne v stanovenej lehote aj uhradit. Sud zdbrazriuje, Ze potreba Specifikacie
splatky vyplyva aj z rozhodnutia NS SR sp.zn. 6Cdo/152/2022 z 13.2.2025, v ktorom Najvy3ssi sud
vyslovne konstatoval, Ze: ,Bez konkretizacie splatky, pre ktoru prichadza zosplatnenie, nie je mozné
spolahlivo uréit, ¢i k uplatneniu prava doslo za splnenia prefi zakonom uréenych podmienok (uplynutia
oboch lehét podla § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika). Pravny Ukon nekonkretizujuci splatku preto
je ukon zakon obchadzajuci (nakofko napriek nezakotveniu vyslovnej zdkonnej poZiadavky na takuto
nalezitost jej absencia spdsobuje nedodrzanie U&elu Upravy, ktorym je moznost’ overenia si splnenia
pozZiadaviek sluziacich zvy3enej ochrane spotrebitefa) a i nedostatoéne urcity, v oboch pripadoch
sankcionovany neplatnostou (¢i uz podla § 39 alebo § 37 ods. 1 OZ).“ S ohladom na uvedené ma
sud za to, Ze za podmienky, Ze predmetom posudenia je spotrebitelsky Uver (vratane revolvingového
uveru), je nutné skumat, ¢i veritel konkretizoval splatku, ktora predchadza zosplatneniu. V danej veci
sud uvedené nemal za preukazané, a tak zalobu zamietol.

24. Zalobca si v konani uplatfiuje naroky titulom zosplatnenej pohladavky, pricom sud uvadza, ze
pohladavka Zalobcu voc€i Zalovanému nebola zosplatnena platne. Nakolko si Zalobca v konani uplatnil
narok z titulu (neplatne) zosplatnenej pohfadavky, sud ho v celom rozsahu zamietol. Nakolko sud
vyhodnotil zosplatnenie uveru ako neplatné, sud neskiumal spinenie nalezitosti zmluvy o uvere podla
§ 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. ani splnenie povinnosti Zalobcu skumat' bonitu Zalovaného v ¢ase
uzavretia zmluvy.

25. Sud esdte na zdver uvadza, Ze nemusi dat odpoved na vSetky otazky nastolené stranami sporu,
ale len na tie, ktoré maju pre vec podstatny vyznam, pripadne dostatocne objasiuju skutkovy a pravny
(k tomu US SR sp. zn. I1.US 251/04, 111.US 209/04, 11.US 200/09).zéklad rozhodnutia bez toho, aby
zachadzali do vSetkych detailov sporu uvadzanych stranami sporu. Odévodnenie rozhodnutia tak
nemusi dat odpoved na kazdu jednu poznamku, €i pripomienku strany sporu, ktory ju nastolil. Je v3ak
nevyhnutné, aby bolo reagované na podstatné a relevantné argumenty.

26. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

27. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci uspech len &iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

28. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

29. O trovach konania sud rozhodol na zaklade ustanovenia § 255 ods. 1 CSP. Z dévodu zamietnutia
Zaloby bol Uspesnou stranou sporu Zalovany, ktory si v konani narok na nahradu trov konania neuplatnil.
Sud preto Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

46Csp/3/2025



Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.

Podla ustanovenia § 125 ods. 1 CSP odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo
v elektronickej podobe.

Podla ustanovenia § 125 ods. 2 CSP podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato&ne dorugit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né doruéenie podania nevyzyva.

Podla ustanovenia § 125 ods. 3 CSP odvolanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a
aby kazdy dalsi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla ustanovenia § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania (t.j. ktorému sudu
je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ustanovenia § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym,
Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla ustanovenia § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré
neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona (zdkon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti v zneni neskor$ich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



