Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 9Csp/44/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4123203650

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 06. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Viera Koscelanska

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2025:4123203650.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v spore Zalobcu: Silverside Financial Services, s.r.o., ICO: 51 179 172, so sidlom
Plynarenska 7/8, 821 09 Bratislava, zastupeny advokatskou kancelariou VIVID LEGAL, s. r. 0., so
sidlom Plynarenska 7/A, 821 09 Bratislava, ICO: 36 807 915 proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom C. XXX/X, XXX XX D., o zaplatenie 4.805,09 eur s prisluSenstvom, sudkynou JUDr. Vierou
Koscelanskou, takto

rozhodol:

l. Sud konanie v Casti zaplatenia istiny vo vySke 2.203,17 eur a zmluvnych urokov vo vyske
2.778,14 eur zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.241,62 eur spolu s irokom z omes$kania vo vyske
5% roc¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.04.2020 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5% rocne
zo sumy 140,94 eur od 29.05.2020 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy
140,94 eur od 29.06.2020 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy 140,94
eur od 29.07.2020 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5% ro€ne zo sumy 140,94 eur od
29.08.2020 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.09.2020
do zaplatenia, s urokom z ome$kania vo vyske 5% roCne zo sumy 140,94 eur od 29.10.2020 do
zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5% roCne zo sumy 140,94 eur od 29.11.2020 do zaplatenia,
s Urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.12.2020 do zaplatenia, s Grokom z
omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.01.2021 do zaplatenia, s urokom z omeskania
vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 140,94 eur od 01.03.2021 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske
5% roc¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.03.2021 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5% rocne
zo sumy 140,94 eur od 29.04.2021 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy
140,94 eur od 29.05.2021 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy 140,94
eur od 29.06.2021 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 140,94 eur od
29.07.2021 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.08.2021
do zaplatenia, s urokom z ome$kania vo vyske 5% roCne zo sumy 140,94 eur od 29.09.2021 do
zaplatenia, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.10.2021 do zaplatenia,
s Urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.11.2021 do zaplatenia, s Grokom z
omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.12.2021 do zaplatenia, s urokom z omeskania
vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 140,94 eur od 29.01.2022 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske
5% rocne zo sumy 140,94 eur od 01.03.2022 do zaplatenia a naklady spojené s vymahanim pohladavky
vo vySke 7,- eur, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

[ll. Vo zvySku naroku na zmluvnu pokutu vo vySke 672,65 eur sud zalobu zamieta.

IV. Zalovanému sud narok na nahradu trov konania vo&i Zalobcovi nepriznava.



odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa predmetnou Zalobou domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie istiny vo vySke 4.805,09 eur, titulom nezaplatenia diZnych splatok dveru, zmluvnych urokov
vo vySke 3.417,84 eur, zmluvnej pokuty vo vySke 672,65 eur, zakonného Uroku z omeskania vo vyske 5%
roéne z diznych splatok az do zaplatenia a zaroven si uplatnili nahradu trov konania. Zalobca predmetnu
Zalobu oddévodnil tym, Ze upadca uzavrel so Zalovanym dfia 02.02.2017 Zmluvu o spotrebitelskom
uvere &. 271468473, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver vo vyske 5.000,-
eur so zmluvnym urokom vo vyske 23% rocne, priCom zalovany sa zaviazal predmetny uUver platit
prostrednictvom pravidelnych mesacnych splatok vo vyske 140,94 eur, av8ak uver k dneSnému diu
nezaplatil a so splacanim Uveru sa dostal do omeskania. Zalobca upomienkou zo diia 05.05.2017
vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZnej mesacnej splatky uveru, ako aj na uhradu ndkladov za vystavenie
upomienok v zmysle sadzobnika poplatkov Zalobcu a su¢asne upozornil Zalovaného, Ze si uplatiiuje
zmluvné, ako aj zdkonné naroky spojené s omeskanim, t.j. zmluvnu pokutu a urok z omeskania.

2.V predmetnej veci sud vydal platobny rozkaz sp. zn. 9Csp/44/2023 - 28, zo dna 28.04.2024. \Vzhladom
k tomu, Ze sa Zalovanému nepodarilo doruéit’ platobny rozkaz do vlastnych rdk, siud uznesenim &.k.
9Csp/44/2023 - 54 zo dia 31.07.2023 platobny rozkaz v zmysle § 226 ods. 2. a 3 CSP v plnom rozsahu
zrusil.

3. Zalovanému bola Zaloba spolu s prilohami, pou¢enim strany sporu a vyzvou na vyjadrenie k Zalobe
dorudovana v sulade s § 116 ods. 2 CSP. Zalovany sa nevyjadril v uréenej lehote a ani doposial,
neuviedol Ziadne rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, nepoprel skutkové tvrdenia uvedené
Zalobcom ohladne uzatvorenia zmluvy a zosplatnenia dlhu, preto mal sud za to, Ze tieto su nesporné.

4. Pred nariadenim pojednavania na zaklade navrhu sud uznesenim 9Csp/44/2023 - 83 zo difa
09.10.2024 pripustil vstup do konania na strane zalobcu spolo¢nost Silverside Financial Services, s.r.o.,
so sidlom Bratislava, Plynarenska 7/8, ICO : 51 179 172. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia
21.11.2024.

5. Zalobca podanim zo dfia 14.04.2025 zobral Zalobu v &asti naroku na zaplatenie istiny vo vyske
2.203,17 eur a zmluvnych urokov vo vySke 2.778,14 eur spat a Ziadal aby sud konanie v tejto Casti
zastavil.

6. Sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti zalovaného, ktory sa nedostavil, pricom predvolanie
na pojednavanie mu bolo doru€ovaneé v sulade s § 106 ods.1 pism.a) CSP.

7. Pravna zastupkyna Zalobcu na pojednavani uviedla, Ze Zalobca sa doméha zaplatenia istiny vo
vy8ke 2.609,92 eur, zmluvnych urokov vo vyske 639,70 eur a zmluvnej pokuty vo vySke 672,65 eur
spolu s urokom z omesSkania vo vySke 5% ro€ne zo sum nepremi€anych splatok a nakladov spojenych
s vymahanim pohladavky vo vySke 7,- eur. Uplatneny narok povazZuje za opodstatneny a Ziadala aby
sud Zalobe vyhovel a priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s Obchodnym vestnikom ¢&. 187/2022 - konkurzy
a restrukturalizacie zo dnha 29.09.2022, Zmluvou o spotrebitelskom uvere zo dnha 02.02.2017,
Sadzobnikom poplatkov pre fyzické osoby - spotrebitelov Ucinny od 01.10.2016, upomienkou €. 1 zo
dfia 05.05.2017, doru€enkou - nedoru€end zasielka, Poslednou vyzvou zo dia 26.05.2017, Poslednou
vyzvou zo dna 02.08.2017, doru€enkou - nedoru€ena zasielka, platobnou disciplinou k Zmluve o
spotrebitelskom uvere €. 271468473, zo dna 28.07.2020, Zmluvou o postupeni pohfadavok zo dra
20.03.2024 a zistil tento skutkovy a pravny stav.

9. Spolocnost UBC 2020, k.s., so sidlom Zelinarska 6, Bratislava bola spravcom konkurznej podstaty
Upadcu - spoloCnosti Silverside, a. s. v konkurze, na majetok ktorej bol Uznesenim Okresného sudu
Bratislava |. zo dina 29.9.2022, sp. zn. 31K/25/2022 vyhlaseny konkurz. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu
zverejneného v Obchodnom vestniku SR dna 29.09.2022, malo za ucinok zosplatnenie zostatku Gveru
ex lege (§ 46 ods.1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii). Na zaklade Zmluvy o



postupeni pohladavky zo dna 20.03.2024 Zalobca postupil pohladavku spolu s prisluSenstvom na
Silverside Financial Services, s.r.o., so sidlom Bratislava, Plynarenska 7/8, ICO: 51 179 172.

10. Z predloZenych listinnych dokladov vyplyva, Ze Zalovany uzatvoril dfia 02.02.2017 s pravnym
predchodcom zalobcu spoloénostou Silverside a.s. Zmluvu o spotrebitelskom uvere €. 271468473, na
zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému spotrebitelsky tver vo vyske 5.000,- eur.
Z predmetnej zmluvy vyplyva, Ze Zalovany mal poskytnuty uver splacat v 60-tich mesacnych splatkach
po 140,94 eur a to vzdy do 28. dfia v mesiaci, pocnuc prvou splatkou dia 28.03.2017 a poslednou
splatkou 28.02.2022. V predmetnej zmluve si zmluvné strany dohodli irokova sadzbu vo vyske 23 %
rotne, RPMN bola uvedena vo vyske 24,68 %, priemernd RPMN 16,06%, odplata vo vySke 23% a
urokova sadzba pre pripad omeskania vo vyske 5% ro¢ne. Zalovany sa zaviazal, Ze celkovo veritelovi
vrati sumu vo vyske 8.456,40 eur. Zalovany uhradil z poskytnutého Gveru iba jednu splatku a nasledne
od aprila 2017 si prestal pInit povinnosti, ktoré mu vyplyvali z predmetnej zmluvy, preto bol zo strany
Zalobcu upomienkou zo dfia 05.05.2017 vyzvany na Uhradu dlznej sumy vo vySke 140,94 eur, spolu so
zmluvnou pokutou s urokom z omeskania, avSak bezvysledne. K zosplatneniu uveru doSlo na zaklade
vyhlasenia konkurzu ex lege ku dfiu 29.09.2022.

11. Podla § 290 Civilného sporového poriadku ( dalej len "CSP"), spotrebitelsky spor je spor medzi
dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajuci zo spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou
zmluvou.

12. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

13. Podla § 1 odsek 2, prva veta, zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch
uzatvorenia zmluvy ( dalej len zakon &. 129/2010 Z.z.), spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

14. Podfla § 2 pism. a) a b) zdkona ¢&. 129/2010 Z.z., spotrebitefom je fyzicka osoba, ktora nekona v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritelom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej ¢innosti.

15. Podla § 2 pism. d) zak. €. 129/2010 Z.z., zmluvou o spotrebitelskom Gvere je zmluva, ktorou sa veritel
zavazuje poskytnut’ spotrebitefovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit’ celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom.

16. Podla § 9 ods.1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

17. Podla § 9 ods.2 zakona €. 129/2010 Z.z., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Ob¢ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

18. Podla § 52 ods. 1 Obclianskeho zakonnika, ( dalej len "OZ"), spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravne formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

19. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych



ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

20. Podla § 52 ods.3 a 4 OZ, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti
alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

21. Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

22. Podla § 53 ods.6 OZ, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov,
nesmie odplata prevySovat najvySSiu pripustnd odplatu, ktord mozno od spotrebitela pri poskytnuti
penaznych prostriedkov poZzadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia
a najvysSiu pripustnu vysku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

23. Podla § 53a ods.1 OZ, ak sud urcil niektord zmluvni podmienku v spotrebitel'skej zmluve,
ktord sa uzatvara vo viacerych pripadoch, a je obvyklé, Ze spotrebitel obsah zmluvy podstatnym
spbsobom neovplyviiuje alebo vo vSeobecnych obchodnych podmienkach za neplatnd z dévodu
neprijatelnosti takejto podmienky, alebo nepriznal plnenie dodavatelovi z dévodu takejto podmienky,
dodavatel je povinny zdrzat' sa pouzivania takejto podmienky alebo podmienky s rovnakym vyznamom
v zmluvach so vSetkymi spotrebitefmi. Dodavatel ma rovnaku povinnost aj vtedy, ak mu na zaklade
takejto podmienky sud ulozil vydat spotrebitelovi bezddvodné obohatenie, nahradit $kodu alebo zaplatit
primerané finan&né zadostucinenie. Rovnaku povinnost ma aj pravny nastupca dodavatela.

24. Podla § 54a OZ, preml€ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne
zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah preml€aného prava zo
spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit' jeho vymahatelnost mozno len na
zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o preml€ani vedel.

25. Podla § 559 ods.1 OZ, splnenim dlh zanikne.

26. Podla § 559 ods.2 OZ, dlh musi byt splneny riadne a v¢as.

27. Podla § 517 ods.1 OZ, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v omeskani.

28. Podla § 517 ods.2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZzadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

29. Podla § 144 CSP, zalobca méze vziat Zalobu spéat.

30. Podfa § 145 ods. 2 CSP, ak je zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

31. Vzhladom k tomu, Ze Zalobca vyuZil svoje dispozi€né opravnenie a eSte pred za¢atim pojednavania
vo veci vzal spat’ Zalobu v asti o zaplatenie istiny vo vySke 2.203,17 eur a zmluvnych urokov vo vyske
2.778,14 eur, nakolko s poukazom na § 54a OZ nie je mozné tento uz premi€any narok priznat, sud
akceptoval Ciasto&né spatvzatie Zaloby a konanie v tejto Casti podfa § 144 CSP zastavil.

32. Predmetom sporu po €iastonom spatvzati Zzaloby zostala istina vo vySke 2.601,92 eur, zmluvné
uroky vo vySke 639,70 eur, zmluvna pokuta vo vySke 672,65 eur, naklady spojené s vymahanim
pohladavky vo vySke 7,- eur a Urok z omeskania vo vyske 5% ro&ne zo sum omeskanych splatok Gveru.



33. Sud posudil predmetny zmluvny vztah ako spotrebitel'sky, nakolko pravny predchodca Zalobcu plnil
v ramci svojej podnikatelskej innosti a Zalovany vstupoval do vztahu ako fyzicka osoba nepodnikatel-
spotrebitel, ktorému bol poskytnuty spotrebitel'sky Uver. Na tento pravny vztah je potrebné, bez ohladu
na jeho pravnu formu, aplikovat' ustanovenia § 52 a nasl. Obc&ianskeho z&konnika, ktory obsahuje
vSeobecnu upravu spotrebitel'skych zmluv, ako aj zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o
inych averoch a pézi¢kach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory obsahuje
osobitni Upravu spotrebitelskych Uverov. Pri pravnej Uprave spotrebitelskych zmluv sa vychadza zo
zasady ochrany spotrebitela ako tzv. slabsej zmluvnej strany a nepripustnosti zneuzivania monopolného
postavenia dodavatefov ako tzv. silnej zmluvnej strany. Postavenie slabdej zmluvnej strany vyplyva zo
skutoCnosti, Ze nema moznost individualne ovplyvnit obsah zmluvy vopred pripravenej dodavatefom. K
zakladnym principom spotrebitelskych zmluv patri, Ze nesmu obsahovat neprijatelné podmienky, teda
také zmluvné dojednanie, ktoré spdsobuje znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitefla, a to pod sankciou absolutnej neplatnosti takejto podmienky.

34. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zalovany uzatvoril dfia 02.02.2017 s pravnym
predchodcom Zalobcu Zmluvu o spotrebitefskom Gvere &. 271468473 v pisomnej podobe, zmluva
obsahuje vietky zakonné naleZitosti vyZzadované zakonom ¢&. 129/2010 Z.z., RPMN, priemerna RPMN
a najvySsia pripustna vySka odplaty su uvedené spravne, preto sud vyhodnotil tito zmluvu ako platne
uzatvorenu. Pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému spotrebitel'sky uver vo vySke 5.000,- eur,
ktory mal vratit v 60-tich splatkach vo vySke 140,94 eur mesacne a celkovo tak mal vratit veritefovi sumu
vo vyske 8.456,40 eur. Zalovany si svoje povinnosti neplnil, pri¢om uz splatku splatni dria 28.04.2017
nezaplatil, teda prevzal uver vo vySke 5.000,- eur, z ktorého zaplatil iba jednu splatku vo vyske 140,94
eur. V zmysle § 46 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, doSlo dfiom vyhlasenia konkurzu k splatnosti vietkych nesplatenych pohladavok
a zavazkov upadcu. Uznesenie o vyhlaseni konkurzu bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR dria
29.09.2022, &im nastal Gg&inok zosplatnenia predmetného Uveru ex lege. Zalovany tak bol povinny
jednorazovo vratit zostatok Uveru s dohodnutym urokom a poplatkami tak ako sa dohodol v Zmluvu o
spotrebitelskom Gvere €. 271468473, podfa ktorej mal vratit sumu 8.456,40 eur. Vzhfadom na &iastoéné
spatvzatie Zaloby a zastavenie konania v Casti preml¢aného naroku, prinalezi Zalobcovi narok na
zaplatenie zostatku nepremi€anej istiny iveru vo vyske 2.601,91 eur a zmluvného uroku vo vyske 639,70
eur, ako aj na vynaloZené ndklady suvisiace s vymahanim pohladavky vo vyske 7,- eur v zmysle
Sadzobnika, preto sud Zalobe v tejto asti vyhovel.

35. Zalobca si uplatnil aj narok na zmluvnu pokutu vo vyske 672,65 eur v zmysle dojednania v &l. IX.
bod 1, 2 zmluvy, av3ak sud tento narok nepovazoval za dévodny. Sud jednak poukazuje na rozsudok
Okresného sudu Vranov nad Topfou v obdobnej veci, kde vo vyroku rozsudku &.k. 5Csp/99/2018-319 zo
dfia 10.10.2019 urdil, ze zmluvné podmienky v Zmluve o Uvere &. 725620550, uvedené v &l. IX., tykajuce
sa naroku veritefa na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 12% p.a. z dlznej sumy, su ako neprijatefné
zmluvné podmienky, neplatné. Z ustanovenia § 53a OZ vyplyva, Ze dodavatel je povinny bez dalSieho
zdrzat sa pouZivania takejto zmluvnej podmienky, a to aj vratane doméhania sa pIneni z takejto zmluvnej
podmienky, preto sa Zalobca plnenia z tejto zmluvnej podmienky nemdze domahat. Zaroven sud
poukazuje ajnato, Ze v danom pripade dodavatel, pouzivajuc formularové zmluvy, mal va&Siu moznost
stanovit' zmluvné podmienky, pri¢om zmluvnou pokutou pre pripad poruSenia zmluvnych podmienok a
nesplnenia povinnosti sankcionoval len spotrebitela a Ziadna sankcia nebola dojednana pre pripad
nedodrzania akejkolvek (alebo €o i len jednej) zmluvnej povinnosti zo strany dodavatela, ¢o je zjavne v
neprospech iba jedného u€astnika zmluvy - spotrebitefa. Zmluvna pokuta nebola individualne dojednana
a spotrebitel ju Ziadnym vyznamnym spésobom nemohol ovplyvnit, €o je siudu zname z rozhodovacej
¢innosti, ked zmluvnéa pokuta bola dojednana za rovnakych podmienok vo v8etkych ostatnych zmluvach
spolognosti Silverside a.s. z tohto obdobia. Zalovany mal moznost text prijat len ako celok, alebo
ako celok odmietnut, preto nie je mozné hovorit’ o individualne dojednanej zmluvnej podmienke. Sud
povazuje za potrebné vyjadrit sa aj k vySke zmluvnej pokuty, nakolko bola dojednana v rozpore s
ustanovenim § 3a ods. 1 v spojeni s ods.2 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. Podfa nariadenia zmluvna
pokuta a uroky z omeSkania nesmu prevysit priemernd hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov
zverejnenu podla osobitného predpisu pred vznikom omeskania o viac ako 10 percentualnych bodov
ro¢ne a suCasne nesmu prevysit trojnasobok urokov z omeskania podla nariadenia. V prejednavane;j
veci vSak sucet sankcii za omeSkanie spotrebitela, dojednany v zmluve, prevySuje trojnasobok urokov
z omeSkania podfa nariadenia (t.j. 3 x 5 % =15 %), nakolko €ini 17% (12 % dojednana zmluvna pokuta
+ 5 % uroky z omeSkania = 17 %). Uvedena zmluvna podmienka je tak v rozpore so zakonom a preto



je vzmysle § 39 OZ absolutne neplatna. Na veci ni€ nemeni ani skuto¢nost, Ze Zalobca si v Zalobe
uplatnil narok na zmluvnu pokutu iba vo vySke 10% ro¢ne, ked dojednanie o zmluvnej pokute je ako
celok neplatné. Vzhladom na vy$Sie uvedené dévody je sud toho nazoru, Ze Zalobca nema narok na
zmluvnu pokutu, ktoru si uplatnil vo vySke 672,65 eur a preto Zalobu v tejto Casti zamietol.

36. Nakolko sa Zalovany dostal do omeskania s plnenim svojho pefiazného zavazku na ktory ma Zalobca
narok, priznal mu sud aj urok z ome&kania vo vyske 5 % roc¢ne z jednotlivych diznych splatok tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. VySka uroku z omeskania zodpoveda § 517 ods. 2 OZ
v spojeni s § 3 Nariadenia vlady &. 87/1995 Z.z.

37. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

38. Podla § 256 ods.1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

39. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

40. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP a § 256 ods.1 CSP. Zalobca sa pévodne
domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 8.902,58 eur. Po podani Zaloby vzal Zzalobu spat v &asti
zaplatenia istiny vo vy8ke 2.203,17 eur a zmluvnych urokov v sume 2.778,14 eur a kedZe procesne
zavinil zastavenie konania Zalobca, narok na nahradu trov konania by mal Zalovany. Sud Zalobcovi
z pbévodne uplatnenej sumy 8.902,58 eur (100%) priznal sumu 3.248,62 eur (36,49 %), v Casti o
zaplatenie sumy 4.981,31 eur zastavil a vo zvy8ku narok Zalobcu zamietol. V konani tak bol uspesnejsi
Zalovany a vzhladom na pomer Uspechu zalobcu (36,49%) a jeho neuspechu (63,51 %), mal zalovany
uspech v rozsahu 27,02 % (63,51% - 36,49 % = 27,02%). Nakolko zo spisového materialu vyplyva, Ze
Zalovanému v konani nevznikli Ziadne trovy konania, sud rozhodol tak, Ze Zalovanému narok na ndhradu
trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Nitre.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1 a ods. 2 CSP, podla ktorého, ak zakon na podanie
nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej
veci sa tyka, d) ¢o sa nim sleduje a €) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani,
nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). ( § 363 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods. 1 CSP)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exekuénej ¢innosti v plathom zneni



