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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno, JUDr. Ondrej Kekefiak, PhD., na
verejnom zasadnuti konanom dna 02.06.2025, v trestnej veci obvineného A. B., takto

rozhodol:

Schvaluje dohodu o vine a treste zo diha 07.04.2025, €. 1Pv 56/24/6603-39 medzi obvinenym A. B.
a Okresnou prokuratirou Brezno a potvrdzuje, ze

obvineny A. B. C.D. C. E., nar. XX.XX.XXXX v Banskej Bystrici, trvale bytom
F. F., t. €. vo vykone trestu odnatia slobody
UVV a UVTOS Banska Bystrica v inej trestnej veci,

sa uznava za vinného
z precinu kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak.,
pretoze

dna 23.02.2024 v ¢ase 0 05.01 hodine v Brezne, priSiel na ulicu Dolnu, k odstavnej ploche pred rodinnym
domom s popisnym &islom 23, k tam zaparkovanému osobnému motorovému vozidlu zn. Volkswagen
Touran, ev. ¢.: BR — 425 DD, VIN: G., ktorého vlastnikom je H. I., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F., J.
XXXX/XX a skalou na dvakrat rozbil sklenenu vyplii okna o rozmere 77 cm x 48 cm na bo€nych dverach
vodi€a a nasledne z odkladacieho priestoru na dverach vodica odcudzil 1 ks koZenu kapsicku zn. Weixier,
hnedej farby s obsahom, 1 ks sprej Axe, 1 ks baterku, 1 ks zapalova¢, 1 ks penazenku s finanénou
hotovostou vo vyske 200,- €, bankomatovu kartu K. F., L. ob¢iansky preukaz, vodi€sky preukaz a karta
poistenca vSetko na meno H. |, g.a.h. Sipky v puzdre, modry plynovy zapalovacg, skrutkova¢ s bitmi,
puzdro na okuliare,

¢im spdsobil Skodu kradezou H. I., g.a.h. vo vyske 283,56 € a poSkodenim motorového vozidla vnikla
poistovni UNIQA pojistovna, a.s., poboc¢ka poistovne z iného &lenského $tatu, ICO: 53 812 948, so
sidlom Kraskovského 3986/15, 851 01 Bratislava — mestska Cast Petrzalka, v désledku plnenia poistnej
udalosti $koda o vySke 201,72 €,

teda



prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim.

Podla § 44 Tr. zakona sud upusta od uloZenia dalSieho trestu podla § 43 Tr. zak., nakolko povazuje
tresty odnatia slobody uloZzené rozsudkom Okresného sudu Banskd Bystrica sp. zn. 3T/25/2016 zo
dnia 25.05.2016, pravoplatnym dia 25.05.2016, vo vymere sedem rokov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom straZenia a rozsudkom Okresného sudu Banska
Bystrica sp. zn. 4T/48/2022 zo dfia 05.05.2023, pravoplatnym dna 21.09.2023, vo vymere troch rokov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia, na ochranu
spolo€nosti a napravu pachatela za dostatocné.

Podla § 287 ods. 1, 2 Tr. por. je obvineny povinny nahradit poSkodenému H. I., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom F., J. XXXX/XX, §kodu vo vyske 243,- € a poSkodenej spolo&nosti UNIQA pojistovna, a.s.,
poboéka poistovne z iného &lenského $tatu, ICO: 53 812 948, so sidlom Kraskovského 3986/15, 851
01 Bratislava — mestska Cast’ Petrzalka Skodu vo vyske 201,72 €.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Brezno podal na sude pod €. 1Pv 56/24/6603-40 dna 09.04.2024 navrh
na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola spisana na Okresnej prokurature Brezno dna 07.04.2025
za pritomnosti prokuratora, obvineného a jeho obhajcu.

Z tejto vyplyva, Ze obvineny sa priznal k precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, ako je v nej uvedeny. Zaroven suhlasil, aby mu bolo upustené od uloZenia dalSieho
trestu a aby bol zaviazany k nahrade Skody.

Po preskimani navrhu samosudcom bol nariadeny termin verejného zasadnutia; zarovefi bol doru¢eny
navrh dohody obvinenému, obhajcovi a poskodenym.

Po otvoreni verejného zasadnutia prokurator predniesol navrh dohody o vine a treste.

Nasledne samosudca zistil formou otazok ¢i obvineny,

- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

- stihlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

- rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu,
- bol obozndmeny s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za trestny &in kladeny mu za vinu,

- sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

- suihlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

- si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.



Na vsetky otazky obvineny odpovedal kladne, t. j. ano.

Vzhladom na to, Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky pre rozhodnutie sudu, pri¢om sud povazuje
dohodu o vine a treste za primeranu a spravodlivu, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla ust. § 371 ods. 1 pism. c) Tr. por.



