Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 31T/84/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2323011347

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 06. 2025

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ing. Veronika Pravdova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2025:2323011347.9

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani pred samosudkynou JUDr. Ing. Veronikou Pravdovou v trestnej veci
obzalovanej A. B. pre pokracovaci zlocin kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona ucinného od 6.8.2024 s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona v bode 1
obzaloby a pokracovaci precin podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona ucinného od 6.8.2024 v
bode 2 obzaloby, na hlavhom pojednavani konanom v Galante dha 2.6.2025 takto

rozhodol:

Obzalovana A. B., C. D., narodena XX.XX.XXXX v E., trvale bytom F. XXX, G. B. H., H. C., adresa na
dorucovanie E. XX, E., okres E., Slovenska republika.

sa uznava za vinnu, zZe
v bode 1:

1.1 v presne neustalenom ¢ase od 20:00 hodiny dria 3.1.2021 do 5:00 hodiny dfia 4.1.2021 v E., na ulici
I. X, nahradnym kli€om bez opravnenia otvorila tam odstavené a riadne uzamknuté osobné motorové
vozidlo zna&ky Skoda Octavia - kombi, evidenéné &islo B., VIN F., &iernej farby, ktoré bolo zaparkované
na betdbnovom parkovisku za panelovym domom gislo 2 a tymto odiSla do mesta J., ulica I., kde na
parkovisku za panelakovym domom, nedaleko OD Billa, vozidlo zaparkovala a nasledne dfia 5.1.2021
predmetné vozidlo predala osobe K. F., bytom E. XXXX, ¢im poSkodenému C. B., trvale bytom F. XXX
G. B. H., prechodne bez prihlasenia E., I. X okres E. spdsobila $kodu vo vyske 2.800,- Eur,

1.2 diia 29.4.2021 v ¢ase o0 9:00 hod. v D. na parkovisku nachadzajucom sa cez cestu, oproti predajni
Terno na ulici G. namestie v D. - L., odcudzila tam zaparkované osobné motorové vozidlo zna¢ky Ford
Focus sedan, TEC: H., rok vyroby 2008, VIN: M., biela farba, spolu s OEV &ast' | &.: N., EK, STK, OR VP
¢.: J. a to tym spbsobom, ze ked poskodeny fajcil cigaretu pred vozidlom, tak si obzalovana presadia
so zadného pravého sedadla na sedadlo vodi€a, uzamkla motorové vozidlo, nasledne ho nastartovala
kfruémi, ktoré boli v zapalovani a odiSla na nezname miesto, ¢im poSkodenému L. I., bytom B. spdsobila
Skodu vo vySke 1.700,- Eur,

1.3 v ¢ase o 12:00 hod. dna 19.3.2021, na ulici L. L. XX, E. zobrala kfu€e od vozidla, ktoré neboli
volne pristupné, priCom tieto zobrala spod vankusa, na ktorom v tom Case spala oznamovatelka K.
L., narodena X.X.XXXX, bytom F. X, D., ktorymi odomkla tam odstavené a riadne uzamknuté osobné
motorové vozidlo znacky Skoda Fabia, evidenéné O./ XXXXXXX, VIN F., tmavo Sedej farby, ktoré bolo
zaparkované na beténovom parkovisku na ulici L. L. XX, E., pred bytovym domom a s tymto nasledne
odi$la na doposial nezname miesto, &im poskodenej C. P., so sidlom Q. XXXX, A., O. C., ICO: 6856348,
v zastupeni osoby R. I, bytom R. Q. XXX, S., O. C. spbsobila $kodu vo vyske 6.500,- Eur,

a v bode 2:



2.1 v presne neustalenom Case a z nezisteného miesta komunikujuca z mobilného &isla XXXX XXX
XXX a aj prostrednictvom emailu T. 20.7.2021 prostrednictvom internetovej stranky spolo€nosti Slovak
Telekom zadala objednavku €islo X-XXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bola telefonicky uzatvorena
zmluva o poskytovani verejnych sluzieb, prifom sa vydavala za u€astnika H. C., L. U. X, D., na
identifikaciu nahlasila rodné €islo XXXXXXXXXX a Cislo oblianskeho preukazu I., pricom predmetom
zmluvy bola aktivacia novej SIM karty s teleféonnym Cislom XXXX XXX XXX a mobilnym telefénom na
splatky - Samsung Galaxy S21, 5G Gray s IMEl: XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 849,-Eur, pricom
suhlasila s biometrickym podpisom a na zaklade toho bola zmluvna dokumentéacia zaslana kuriérom,
kde malo prist’ k fyzickému overeniu ob¢ianskeho preukazu, pricom k prebratiu mobilného telefénu a
uhradenie poplatku vo vySke 1,- Eur priSlo diia 20.7.2021 na adrese Q. X, E. obZalovanou, nie v3ak
uvedenym objednavatelom sluzby C. H. a nasledne boli vyuzivané sluzby Slovak Telekom z takto
ziskaného telefonneho Cisla XXXX XXX XXX vo vyske 279,46 Eur,

2.2 v presne neustdlenom Case a z nezisteného miesta komunikujica z mobilného €isla XXXX XXX XXX
a aj prostrednictvom emailu U. dfia 27.7.2021 prostrednictvom internetovej stranky spolo&nosti Slovak
Telekom zadala objednavku €islo X-XXXXXXXXXXXXX, na z&klade ktorej bola telefonicky uzatvorena
zmluva o poskytovani verejnych sluZieb, pri€om sa vydavala za u€astnika A. S., D. X, D., na identifikaciu
nahlasila rodné Cislo XXXXXXXXXX a &islo obfianskeho preukazu I., pri¢om predmetom zmluvy bola
aktivacia novej SIM karty s telefonnym €islom XXXX XXX XXX a mobilnym telefénom na splatky -
Samsung Galaxy S21,5G Violet s IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 849,- Eur, pricom suhlasila
s biometrickym podpisom a na zaklade toho bola zmluvna dokumentacia zaslana kuriérom, kde malo
prist k fyzickému overeniu ob&ianskeho preukazu, pri€om k prebratiu mobilného telefénu a uhradenie
poplatku vo vySke 1,- Eur prislo diia 27.7.2021 na adrese Q. XX E. obZalovanou, nie vSak uvedenym
objednavatefom sluzby A. S. a nasledne boli vyuzivané sluzby Slovak Telekom z takto ziskaného
telefénneho &isla XXXX XXX XXX vo vySke 315,50 Eur,

2.3 v presne neustdlenom Case a z nezisteného miesta komunikujica z mobilného €isla XXXX XXX XXX
a aj prostrednictvom emailu U. dia 10.8.2021 prostrednictvom internetovej stranky spolo¢nosti Slovak
Telekom zadala objednavku €islo X-XXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bola telefonicky uzatvorena
zmluva o poskytovani verejnych sluzieb, priom sa vydavala za u€astnika A. R., C. X, V. L. B., na
identifikaciu nahlasila rodné Cislo XXXXXXXXXX a €islo ob&ianskeho preukazu W., pri€om predmetom
zmluvy bola aktivacia novej SIM karty s teleféonnym Cislom XXXX XXX XXX a mobilnym telefénom na
splatky - Samsung Galaxy 621, 5G Gray s IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 849,-Eur, pricom
suhlasila s biometrickym podpisom a na zaklade toho bola zmluvna dokumentéacia zaslana kuriérom,
kde malo prist’ k fyzickému overeniu ob¢ianskeho preukazu, pricom k prebratiu mobilného telefénu a
uhradeniu poplatku vo vyske 1,- Eur priSlo dha 10.8.2021 na adrese S. X, E. obzalovanou, nie v3ak
uvedenym objednavatelom sluzby A. R. a nasledne boli vyuzivané sluzby Slovak Telekom z takto
ziskaného telefonneho Cisla XXXX XXX XXX vo vyske 205,28 Eur,

2.4 v presne neustdlenom Case a z nezisteného miesta komunikujica z mobilného €isla XXXX XXX XXX
a aj prostrednictvom emailu A. diha 10.8.2021 prostrednictvom internetovej stranky spolo¢nosti Slovak
Telekom zadala objednavku €islo X-XXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bola telefonicky uzatvorena
zmluva o poskytovani verejnych sluZieb, pri€om sa vydavala za ucastnika A. B., K. I. XX, E. - H., na
identifikaciu nahlasila rodné Cislo XXXXXXXXXX a €islo ob&ianskeho preukazu W., pri€om predmetom
zmluvy bola aktivacia novej SIM karty s teleféonnym Cislom XXXX XXX XXX a mobilnym telefénom na
splatky - Huawei Matebook 14 s IMEI: X. v hodnote 999,- Eur, pri¢om suhlasila s biometrickym podpisom
a na zaklade toho bola zmluvna dokumentacia zaslana kuriérom, kde malo prist k fyzickému overeniu
obc&ianskeho preukazu, pri¢om k prebratiu mobilného telefénu a uhradeni poplatku vo vyske 39,- Eur
prislo dfia 10.8.2021 na adrese Q. X, E. obZalovanou, nie vdak uvedenym objednavatelom sluzby A.
B. a nasledne boli vyuzivané sluzby Slovak Telekom z takto ziskaného telefénneho Cisla XXXX XXX
XXX vo vySke 109,33 Eur,

2.5 v presne neustdlenom Case a z nezisteného miesta komunikujica z mobilného &isla XXXX XXX XXX
a aj prostrednictvom emailu A. dia 22.8.2021 prostrednictvom internetovej stranky spolo¢nosti Slovak
Telekom zadala objednavku €islo X-XXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bola telefonicky uzatvorena
zmluva o poskytovani verejnych sluzieb, pri¢om sa vydavala za u€astnika A. B., K. I. XX, E. - H,, na
identifikaciu nahlasila rodné Cislo XXXXXXXXXX a €islo oblianskeho preukazu W., pricom predmetom
zmluvy bolo koncové zariadenie televizor Philips XXXXXXXXX/XX v hodnote 699,- Eur, priCom suhlasila



s biometrickym podpisom a na zaklade toho bola zmluvna dokumentacia zaslana kuriérom, kde
malo prist k fyzickému overeniu obc&ianskeho preukazu, pri¢om k prebratiu televizoru a uhradenie
poplatku vo vySke 109,-Eur prislo dfia 22.8.2021 na adrese Q. X, E. obZalovanou, nie vSak uvedenym
objednavatefom sluzby A. B.,

¢im obzalovana v bodoch 2.1 az 2.5 uviedla poSkodenu obchodnu spolo¢nost’ Slovak Telekom a.s., so
sidlom Bajkalska 28, Bratislava, ICO: 35 763 469 do omylu v otazke splnenia podmienok pre poskytnutie
koncového zariadenia a vyuZivania koncového zariadenia v zmysle vzajomnej zmluvy, ako aj v zmysle
dobijania kreditov na uvedené telefénne Cisla, ¢im bola poskodenej obchodnej spolo€nosti Slovak
Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska 28, Bratislava, ICO: 35 763 469 spdsobena $koda vo vyske 5.003,57
Eur.

teda

v bode 1 obZaloby:

- si prisvojila cudziu vec, tym Ze sa jej zmocnila a spbsobila tak malu Skodu, €in spachala zavaznejSim
spOsobom konania - na viacerych osobéach,

v bode 2 obZaloby:

- na $kodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachala

v bode 1 obZaloby:

- pokradovaci zlo€in kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
uginného od 6.8.2024 s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zékona,

v bode 2 obZaloby:

- pokraCovaci precin podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona u€inného od 6.8.2024.

Za to jej sud uklada :

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona zistiac polah&ujucu okolnost podfa § 36 pismeno I) Trestného
zakona, zistiac pritazujucu okolnost’ podla § 37 pismeno h) Trestného zakona, postupom podla § 38
odsek 2 Trestného zdkona, s pouZitim § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zdkona, § 42 odsek 1 Trestného
z&kona, § 2 odsek 1 Trestného zakona suhrnny a uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky,
za suc€asného zruSenia vyroku o treste ulozenom obZalovanej rozsudkom Mestského sudu Bratislava
| sp. zn. 22T/14/2023 zo diia 4.12.2024, pravoplatny dna 4.12.2024, a za su€asného zruSenia vyroku
o treste ulozenom obZalovanej trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 0T/12/2022
zo dna 16.3.2022, pravoplatny dria 16.3.2022, ako aj dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo
nadvazujucich, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zadkona vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona urcuje skuSobnu dobu podmieneé&ného odsudenia v trvani 2 (dva)
roky a 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 a § 56 odsek 1 Trestného zakona ucinného od 6.8.2024 periazny trest vo vymere
800,- Eur (osemsto eur).



Podla § 42 odsek 2 a § 57 odsek 3 Trestného zakona uc¢inného od 6.8.2024 pre pripad umyselného
zmarenia vykonu pefazného trestu nahradny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

Podla § 42 odsek 2, § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona ucinného od 6.8.2024 trest zdkazu Cinnosti
vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu v cestnej premavke vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 287 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku povinnosf nahradit’ poSkodenej obchodnej spolo&nosti
Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska 28, Bratislava, ICO: 35 763 469 Skodu vo vy3ske 5.003,57 Eur
(pattisictri eur patdesiatsedem eurocentov).

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku poSkodeného L. I., nar. XX X XXXX v P., bytom K. XXX, P.
odkazuje s ndrokom na nahradu Skody na civilny proces.

odovodnenie:

S poukazom na § 172 ods. 2 Trestného poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje
odbvodnenie, nakolko prokuratorka sa bezprostredne po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani
vzdala odvolania a obZalované po porade s obhajcom taky prejav urobila v lehote troch pracovnych dni
od vyhlasenia rozsudku a obZalovana zaroven vyslovne vyhlasila, Ze nesuhlasi s podanim odvolania v
jej prospech osobami uvedenymi v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nemo6zu prokurator a obzalovana podat odvolanie, pretoze sa ho po vyhlaseni
rozsudku vzdali (§ 312 ods. 1 Trestného poriadku). Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému
vyroku rozsudku mdézu ho napadnut aj preto, ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie
ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spésobit, ze vyrok je
nespravny alebo ze chyba (§ 307 ods. 2 Trestného poriadku).



