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Uznesenie

2Nt/2/2024

Okresny sudu Levice samosudcom Mgr. Tomasom Uhrikom, v trestnej veci odsudeného A. B., o Ziadosti
odsudeného o zahladenie odsudenia, v Leviciach dia 03.06.2025 takto

rozhodol:
2Nt/2/2024
Podla § 92 odsek 1 pismeno b/, odsek 4 Trestného zakona sud odsudenému A. B., narodeny
XX XX XXXX v C., trvale bytom D. XXXX/XX, E., zahladzuje odsudenie rozsudkom Krajského

sudu v Nitre sp.zn. 4Ntc/4/2007 zo dna 18.12.2007.
odovodnenie:

2Nt/2/2024
A. B. podal na Okresny sud Levice dha 11.01.2024 Ziadost o zahladenie svojho odsudenia pod sp.
zn. 4Ntc/4/2007.

Rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp.zn. 4Ntc/4/2007 zo dna 18.12.2007, pravoplatny dria 08.02.2007,
bol uznany na Uzemi Slovenskej republiky rozsudok Mestského sudu Brno, Ceska republika sp. zn.
12T/168/2006 zo dna 23.02.2007 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Brne sp. zn. 3To/188/2007
zo diia 13.06.2007, ktorym bol menovany uznany vinnym pre trestny &in kradeZe podla § 247 odsek 1
pismeno b/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona Ceskej republiky a trestny &in poru$ovania domovej
slobody podla § 238 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona Ceskej republiky séasti v $tadiu pokusu podla
§ 8 odsek 1 Trestného zakona Ceskej republiky a trestny &in poskodzovania cudzej veci podla § 257
odsek 1 Trestného zakona Ceskej republiky, za &o mu bol uloZeny uhrnny trest odhatia slobody na 56
mesiacov, s tym, Ze vo vykone tohto trestu sa bude pokraCovat bez jeho premeny a podla § §48 odsek
2 pismeno b/ Trestného zakona Slovenskej republiky sa menovany odsudeny na vykon trestu zaradil do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Uznesenim Okresného sudu Levice sp. zn. 4Pp/47/2009 zo diia 09.11.2009, bol menovany
podmieneéne prepusteny z vykonu uvedeného trestu odriatia slobody a bola mu uréenéa skuSobna doba
v trvani 3 roky 6 mesiacov a nariadeny probaény dohlad v trvani 12 mesiacov. Odsudeny sa v tejto
sa v tejto skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody s probaénym
dohladom osved¢il zo zadkona podfa § 68 odsek 4 Trestného zakona.

Podla § 470 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhodne predseda senatu okresného sudu, v
ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 92 odsek 1 Trestného zakona, sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,



c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 odsek 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla § 68 odsek 3 Trestného zakona, ak sud vyslovil, Ze sa podmiene¢ne prepusteny osveddil, ma sa
za to, Ze trest bol vykonany dfiom, ked bol podmiene¢ne prepusteny.

Sud pri posudzovani splnenia zdkonnych podmienok pre zahladenie odsudenia musi désledne skumat,
¢i odsudeny viedol po vykone trestu (odpusteni trestu alebo premli&ani jeho vykonu) nepretrzite riadny
Zivot najmenej pocas doby stanovenej Trestnym zakonom. Doba nepretrzitého vedenia riadneho Zivota
odsudenym zacina plynut po vykone trestu odnatia slobody. Ak poc¢as plynutia tejto doby odsudeny
spachal trestny €in alebo iny delikt, dochadza k jej preruseniu. PreruSenie doby spbsobuje, Ze na
predchadzajuce vedenie riadneho Zivota odsidenym sa neprihliada a zakonna doba vedenia riadneho
Zivota odsudeného zadina plynut odznova.

Podla dihodobo ustalenej sudnej praxe, pravhemu pojmu ,vedenie riadneho Zivota“ zodpoveda také
spravanie posudzovanej osoby, pri ktorom tato osoba dodrziava pravny poriadok a dalSie zakladné
normy obcianskej spolo¢nosti, pIni si svoje povinnosti voéi Statu aj vodi spoloénosti, nezneuziva svoje
prava voci spoluob&anom, nenarusuje obcianske spoluzitie, nedopusta sa trestnych ¢inov, priestupkov
a inych deliktov.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial dostal do rozporu so zakonom celkovo
9-krét, z toho sa v Styroch pripadoch na neho hladi akoby nebol odsudeny a v jednom pripade bol
trest zruSeny uloZenim suhrnného trestu v inej trestnej veci. V ostatnych Styroch pripadoch sa jedna
0 zdznamy odsudeni cudzozemskymi sudmi — jeden z nich uznany na uzemi SR /uvedeny vo vyroku
tohto uznesenia/. Menovany odsudeny bol uznany vinnym pre réznorodu tresnu €innost, opakovane
sa jednalo o trestné Ciny kradeze.

Sud dokazovanim zistoval informéacie o spbsobe Zivota odsudeného, pricom podfa spravy od
prislusného okresného riaditefstva policajného zboru, odsideny ma v mieste pobytu dobri povest
a v sucasnosti sa voCi nemu nevedie trestné stihanie. V Centralnej evidencii spravnych deliktov
a priestupkov nema menovany Ziadny zaznam.

Po preskimani na vec sa vztahujuceho spisového materialu dospel sud k zaveru, Ze v predmetnom
pripade su splnené zakonné podmienky na zahladenie odsudenia. S ohladom na skuto¢nost, Ze
odsudeny sa osvedcil v skudobnej dobe podmieneCného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody,
ma sa za to, Ze trest odnatia slobody vykonal diiom podmiene¢ného prepustenia, t. j. dfiom 06.11.2009.
V prejednavanom pripade bolo na zahladenie odsudenia potrebné, aby odsudeny viedol riadny Zivot po
dobu 5 rokov od prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody, t.j. od 06.11.2009 do 06.11.2014, pri¢om
sud konStatuje, ze pocas jej plynutia vSak odsudeny neviedol riadny Zivot, nakolko sa v nej dopustil
dalSich trestnych €inov, za ktoré bol pravoplatne odsudeny rozhodnutiami sudu, a to:

- diia 14.03.2010 sa dopustil pre€inu kradeze podfa § 205 odsek 1 pismeno a/, pismeno b/, odsek 2
Trestného zakona Ceskej republiky &. 40/2009 Zb. s&asti dokonany a séasti v $tadiu pokusu podla § 21
odsek 1 Trestného zakona Ceskej republiky &. 40/2009 Zb., spachany formou spolupachatelstva podla §
23 Trestného zakona Ceskej republiky &. 40/2009 Zb., za o bol uznany vinnym a odsudeny rozsudkom
Krajského sudu v Brne sp. zn. 61T/27/2010 zo dfa 10.03.2011, pravoplatny dfia 28.04.2011

- dfia 04.06.2011 - 05.06.2011 sa dopustil pre€inu kradeZe podla § 205 odsek 1 pismeno a/, odsek 2
Trestného zakona Ceskej republiky &. 40/2009 Zb., predinu neopravneného zaobstarania, fal$ovania
a pozmenenia platobného prostriedku podia § 234 odsek 1 Trestného zakona Ceskej republiky &.
40/2009 Zb. a predinu podielnictva podia § 214 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona Ceskej republiky
€. 40/2009 Zb., za ktoré bol uznany vinnym a odsudeny rozsudkom Mestského sudu v Brne sp. zn.
3T/11/2012 zo dna 26.03.2012, pravoplatny dra 18.06.2012

- diha 13.10.2013 sa dopustil preginu kradeze § 205 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona Ceskej
republiky &. 40/2009 Zb., za ktory bol uznany vinnym a odsudeny trestnym rozkazom Mestského sudu
v Brne sp. zn. 89T/271/2013 zo dfia 26.10.2013, pravoplatny dfia 26.10.2013.



S poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti, 5-roéna zakonna lehota na zahladenie odsudenia zacala
plynut odznova od 13.10.2013 do 13.10.2018, pricom sud kon$tatuje, Ze pocas plynutia rozhodne;j
doby viedol odsudeny nepretrzite riadny Zivot. V jeho registri trestov nepribudol Ziadny novy zaznam
odsudenia, v evidencii priestupkov nepribudol Ziadny zadznam o spachani priestupku.

Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, ze odsudeny A. B. splnil podmienky pre zahladenie
odsudenia, pricom lehota mu v zmysle § 92 odsek | pismeno b/ Trestného zakona s poukazom na § 92
odsek 4 Trestného zakona, uplynula diiom 13.10.2018.

Podla § 93 odsek 1 Trestného zakona ak bolo odsudenie zahladené, hladi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami, rozhodol sud tak, ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

2Nt/2/2024

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staZznost do 3 pracovnych dni odo dria jeho
dorucenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 2Nt/2/2024. Staznost ma odkladny
ucinok.



