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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce, samosudca JUDr. Marek Dori¢ PhD., LL.M., na hlavnom pojednavani konanom
dna 3.6.2025 v A., takto

rozhodol:

obzalovany:

B. A., nar. XX.XX.XXXX v C., trvale bytom B. XXXX/X, C.,

sa uznava za vinného, zZe
v skutku 1 obzaloby

obvineny B. A. dna 28.07.2024 v Case okolo 01.30 h v stanovom mesteCku rekreaCného strediska
Kamenec na Zemplinskej Sirave v katastri obce Kaluza, okr. A., pogas akcie Ibiza party po tom, ako
pozil alkoholické napoje dosiel ku skupinke fudi, rukami sa rozmachoval, nadaval im a vyzyval ich
do bitky, nasledne fyzicky napadol jedného z nich tak, ze ho udrel do brucha, na ¢o sa tohto zastala
poskodena B. D., nar. XX. XX.XXXX, bytom E. F. XX, okr. Michalovce, ktoru otvorenou dlafou prave;j
ruky udrel dvakrat po tvari, ¢im jej spésobil zranenie, ktoré si nevyziadalo lekarske oSetrenie, nasledne
po tom, ako sa poskodenej zastal poskodeny G. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, I., obvineny ho
zvalil na zem a zacal ho pastou udierat do oblasti tvare a z miesta Cinu odiSiel, ¢im poskodenému
G. H. spbsobil podkozny krvny vyron v lavej okolooc¢nicovej oblasti, zlomeninu lavého jarmového
obluka s posunom ulomkov, zlomeninu dolnej steny lavej o¢nice a vonkajSej steny lavej Celustnej
dutiny bez signifikantného posunu tlomkov s primeranou dobou obmedzenia obvyklého spdsobu zivota
poskodeného v trvani 4 tyzdriov v zmysle znaleckého posudku €. 165/2024, znalca zdravotnictvo a
farmacia, odvetvie chirurgia, Urazova chirurgia A. J. K., nasledne v stanovom mestecku rekreaéného
strediska Kamenec na Zemplinskej Sirave v katastri obce Kaluza, okr. A., fyzicky napadol i dalie
osoby tak, Ze po tom, ako zastavil motorové vozidlo zn. BMW v tesnej blizkosti skupinky chlapcov,
vystupil z vozidla a bezddévodne fyzicky napadol jedného z nich a ked mu priSiel poSkodeny L. M., nar.
XX XX XXXX, bytom N. XXX, okr. Vranov nad Toplou, a poSkodeny H. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom
A. XXX, O. na pomoc, tak obvineny napadol aj ich tym spdsobom, ze poSkodeného L. M. udrel od
chrbta pastou do oblasti pravého lica a poskodeného H. A. udrel zovretou pastou pravej ruky dvakrat
do oblasti krku, kde takymto konanim im spdsobil zranenia, ktoré si nevyziadali lekarske oSetrenie. Z
miesta odiSiel vozidlom pomedzi stany a po tom, ako ho poSkodeny L. M. s kamaratmi naSiel sediet vo
vozidle, v priestoroch vozidla obvineny opatovne napadol poskodeného L. M. tak, ze ho pastou udrel do
oblasti nosa, na €o bola privolana policajna hliadka, kde uvedeného konania sa dopustil i napriek tomu,
Ze bol rozsudkom Okresného sudu KoSice 2, sp. zn. XX/X/XXXX zo dha 09.11.2022, pravoplatny dfia
30.12.2022 uznany vinnym z precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona,

v skutku 2 obzaloby



po tom, €o pozil alkoholické napoje, dfia 28.07.2024 v ¢ase od 01.30 h do 02.25 h viedol osobné
motorové vozidlo tovarenskej znacky BMW, evidenéného Cisla O. XXX P. po travnatej ploche stanového
mestecka rekreaného strediska C. na Q. R. S. C. D. Kaluza, okr. Michalovce, kde bol hliadkou PMJ
zastaveny a v ¢ase o 02.50 h podrobeny dychovej skuSke na zistenie pritomnosti alkoholu v dychu
pristrojom AlcoQuant 6020 plus, vyrobného ¢&isla A409967 s pozitivnym vysledkom 0,60 mg/I alkoholu
v dychu a opakovanej dychovej skuske v ¢ase o 03.06 h s pozitivnym vysledkom 0,58 mg/l alkoholu
v dychu,

teda

v skutku 1 obZaloby

- inému umyselne ublizil na zdravi,

- dopustil sa slovne a fyzicky, verejne a na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti a vytrznosti
tym, Ze napadol iného, hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,
a taky €in spachal zavaznejSim spdsobom konania,

v skutku 2 obZaloby

- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom névykovej latky ind €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal
v skutku 1 obZaloby

- precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/, e/ Tr. zakona s poukazom na § 138
pism. j/ Tr. zakona ucinného do 5.8.2024,

- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona ucinného do 5.8.2024,

v skutku 2 obZaloby

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona ucinného do 5.8.2024,
za to sa odsudzuje

Podla § 364 ods. 2 Tr. zdkona ucinného do 5.8.2024, za pouzitia § 41 ods. 1, § 38 ods. 2, § 36 pism.
I/, § 37 pism. f/, h/, m/ Tr. zakona ucinného do 5.8.2024 k uhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 16

( Sestnast’ ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zakona sud obZalovaného pre vykon trestu odniatia slobody
zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zakona u€inného do 5.8.2024 sud uklada obZalovanému aj trest zdkazu Cinnosti
viest motorové vozidla vSetkych druhov na dobu 24 ( dvadsatstyri ) mesiacov.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/, § 74 ods. 1 Tr. zadkona ucinného od 6.8.2024 sud uklada obzalovanému
ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost nahradit poSkodenému G.
H., nar. XX. X.XXXX, trvale bytom C. F. XXX, I., Skodu vo vyske 3.003 Eur.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obzalovanému povinnost’ nahradit poSkodenému
KRAMA, s.r.0., Florianska 19, Kosice, ICO: 47 940 671, $kodu vo vy$ke 148,14 Eur.



Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obzalovanému povinvnost’ nahradit’ poSkodenej
Socialnej poistovni Bratislava, poboCka KoSice, Festivalové namestie 1, ICO: 30 807 484, Skodu vo
vyske 283,40 Eur.

Podla § 288 ods. 1 Trestnéhg poriadku sud poskodenu Union zdravotna poistoviia, a. s., so sidlom
Bratislava, Karadzi¢ova 10, ICO: 36 284 831, s narokom na nahradu 8kody o d k a z u j e na civilny
proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Michalovce podal dfia 27.1.2025 obzalobu na B. A. pre spachanie
precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/, e/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism.
j/ Tr. zakona, precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona a precinu ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona, tak ako to je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Na hlavnhom pojednavani obzalovany B. A. urobil vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1, 2 Tr. por. o tom, Ze
je vinny zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe a zarover zodpovedal kladne na v3etky poloZzené
otazky podra § 333 ods. 3 pism. c, d, f, g, h/ Tr. poriadku.

Na zaklade vyssSie uvedeného sud podla § 257 ods. 7, 8 Tr. poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného
o jeho vine a zarover rozhodol, Ze v danom rozsahu sa dékazy vykonavat nebudu.

Poskodeny G. H., si v konani uplatnil vo¢i obzalovanému narok na nahradu skody, ktord mu spdsobil
a ktora je preukazana znaleckym posudkom ¢&. 165/2024 vypracovanym A. J. K., znalcom z oblasti
zdravotnictvo a farmacia, odvetvie Urazova chirurgia, kde bodové zranenia znalec ohodnotil na 105
bodov.

Poskodeny A. O. B. ako splnomocneny zastupca spolo¢nosti KRAMA, s.r.o., si uplatnil voci
obzalovanému narok na nahradu Skody z dévodu, Ze poSkodeny G. H. je ich zamestnancom a v obdobi
od 29.7.2024 do 23.8.2024 bol praceneschopny a boli mu vyplatené nemocenské davky v celkovej vySke
148,14 € ( v mesiaci jun 24,16 € a v mesiaci august 123,98 € ).

Poskodena A. T. M., ako splnomocnena zastupkyna spolo¢nosti Socialna poistovia, pobocka Kosice,
si uplatnila voci obZalovanému narok na nahradu Skody , kedZe poskodeny G. H. bol v désledku Urazu
praceneschopny od 29.7.2024 do 23.8.2024 a pocas tohto obdobia mu vyplatila Socialna poistovna
nemocenské davky vo vySke 283,40 €.

A. A. O., ako splnomocnena zastupkyria Union zdravotna poistovina, a. s., si v sUvislosti s poSkodenim
zdravia ich poistenca G. H., doposial neuplatnila narok na nahradu Skody, kedze neeviduje vynalozené
lie€ebné naklady v celkovej sume.

Zo zapisov o dychovych skuskach zo dha 28.7.2024 vyplyva, Ze obZalovany v obidvoch pripadoch
nafukal s pozitivnym vysledkom a to v ¢ase o0 2.50 hod. 0,60 mg/l a v €ase 3.06 hod. 0,58mg/!I.

Zo zapisnice o vydani a vrateni veci vyplyva, ze osobné motorové vozidlo BMW 530xdt, ev. €. O. XXX
P. patri obZalovanému a dfia 28.7.2024 o 17.20 hod. mu bolo zadrzané. Nasledne dna 5.12.2024 bolo
toto vozidlo vratené obZalovanému.

Z pracovnej zmluvy medzi spolonostou XLSK Nabytok, s.r.o. a obzalovanym vyplyva, ze obzalovany
ju uzatvoril na dobu urcitu do 31.10.2025, na poziciu skladnik, s mesaénym prijmom vo vySke 850 €.

Z vysledkovych listov spolo¢nosti Medirex, a.s., Vychodné Slovensko, centralne laboratérium, CPLDZ,
vyplyva, Ze obzalovany sa v dfioch 1.4.2025, 30.4.2025 a 13.5.2025 podrobil odberu vzoriek na
pritomnost drog v tele s negativnym vysledkom.



Zo spravy Centra pre lieCbu drogovych zavislosti vyplyva, Ze obZalovany absolvoval v diioch 11.6.2024
a 26.6.2024 lekarske vySetrenia s pozitivnym vysledkom testu na THC.

Z lekarskych sprav tykajucich sa poSkodeného G. H. vyplyva, Ze bezprostredne po utoku zo strany
obzalovaného utrpel zlomeninu jarmovej kosti a hornej Celuste, udery spdsobené tupym predmetom
s predpokladanou dobou lie€enia v trvani okolo 30 dni. Pri utoku i$lo o stredny uraz.

Zo znaleckého posudku €. XX/XXXX od U. I., znalca z odboru cestna doprava vyplyva, Ze osobné
motorové vozidlo BMW 530xdt, ev. &. O. XXX P. patri obZalovanému a jeho hodnota predstavuje sumu
2.905,00 €.

Zo znaleckého posudku €. 165/2024 od A. K., znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
urazova chirurgia vyplyva, Ze poskodeny G. H. pri atoku utrpel podkozny krvny vyron [lavej
okolooc&nicovej oblasti, zlomeninu lavého jarmového obluka s posunutim ulomkov, zlomeninu dolnej
steny lavej oénice a vonkajsej steny lavej ¢elustnej dutiny. Utok mohol byt spraveny rukou zovretou
v past. Praceneschopnost je v trvani 4 tyzdfiov a bodové hodnotenie po uraze predstavuje 105 bodov.
Zo znaleckého posudku €. 33/2024 od A. S., znalca z odboru zdravotnictvo a farmécia, odvetvie
psychiatria vyplyva, Ze u obzZalovaného je pritomny tazky syndrom kombinovanej zavislosti od
amfetaminu a metamfetaminu a kanabinoidov. Vzhladom na opakujuce sa pachania nasilnej trestnej
¢innosti pod vplyvom psychoaktivnych latok, méze byt pobyt obZalovaného na slobode nebezpecny pre
spolognost. ObZalovany ma sklony k pachaniu nasilnej trestnej €innosti, najma po poziti alkoholu alebo
omamnych a psychotropnych latok. Odporuca absolvovat' protitoxikomanicku lie€bu ustavnou formou,
kedZe obZalovany doposial nebol nijako lie€eny. U obZalovaného nebude plinit protialkoholické lie€enie
ucel, kedZe nema syndrom zavislosti od alkoholu.

Zo spravy mestskej Casti KoSice — Nad Jazerom vyplyva, Ze obzalovany ma trvaly pobytnaV.B. S. C,, je
slobodny, bezdetny, nebola na neho podana Ziadna staznost a nebol riedeny v priestupkovom konani.

Z ustrednej evidencie priestupkov vyplyva, Ze obZalovany doposial spachal 14 priestupkov, va&sinou na
Useku dopravy, za ktoré mu boli uloZzené blokové pokuty.

Z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze obZalovany bol doposial 9 krat sudne trestany, naposledy
trestnym rozkazom Mestského sudu KosSice, sp. zn. XX X/XXXX, za spachanie prec€inu kradeze, kde
mu bol uloZeny trest povinnej prace v trvani 200 hodin. Podla odpisu z registra trestov sa svojim
konanim dopustal umyselnych trestnych &inov lupeze, vytrznictva a kradeze, za ktoré mu boli ulozené
aj nepodmienecdné tresty odnatia slobody.

Z trestného rozkazu MS KE, sp. zn. XX X/XXXX zo dfia 2.7.2024 vyplyva, obZalovany bol uznany vinnym
za spachanie precinu kradeZe a odsudeny k trestu povinnej prace vo vymere 200 hodin.

Z trestného rozkazu OS KE1, sp. zn. XX X/XXXX zo dfia 14.1.2021 vyplyva, Zze obZalovany bol
uznany vinnym za spachanie prec€inu kradeze a odsudeny k trestu odniatia slobody v trvani 5 mesiacov
s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov.

Z trestného rozkazu OS KE2, sp. zn. XX XX/XXXX zo dha 17.4.2015 vyplyva, Ze obzalovany bol
uznany vinnym za spachanie precinu kradeze a odsudeny k trestu odiatia slobody v trvani 12 mesiacov
s podmieneCnym odkladom na sku$obnu dobu v trvani 24 mesiacov.

Z rozsudku OS KEZ2, sp. zn. XX XX/XXXX zo dfia 18.8.2021 vyplyva, Ze obZalovany bol uznany vinnym
za spachanie precinu kradezZe a odsudeny k trestu odniatia slobody v trvani 12 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Z rozsudku OS KE2, sp. zn. XX X/XXXX zo dha 9.11.2022 vyplyva, Ze obZalovany bol uznany vinnym
za spachanie pre€inu vytrznictva a odsudeny k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 14 mesiacov
so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Sud postupoval pri vyhodnoteni dékazov, ziskanych zdkonnym spésobom podla svojho vnutorného
presvedCenia zaloZenom na starostlivom uvazZeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i v suhrnne



v zmysle § 2 ods. 12 Trestného poriadku. Postupoval tak, aby bol ndleZite zisteny skutkovy stav
veci, o ktorom nie su dévodné pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy
obstaraval z uradnej povinnosti a to s rovnakou starostlivostou objasfiujuce okolnosti sved¢iace proti
obzalovanému, ako aj okolnosti, ktoré svedcia v jeho prospech tak, aby umoznili spravodlivé rozhodnutie
sudu.

Pri ukladani druhu trestu a jeho vymery sud postupoval v sulade s ustanoveni § 34, 36, 37 a 38 Trestného
zakona s tym, Ze prihliadol na vSetky okolnosti pripadu, na osobu obZalovaného, na stuper spologenskej
nebezpecénosti spachaného skutku, na spésob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
pritazujuce a polah&ujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy, na
jeho spravanie po spachani trestného Cinu. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol aj na
to, Ze pachatel trestného &inu sa snazil ziskat trestnym ¢inom majetkovy prospech vo vyske 15.000 €
(v pripade poskytnutia uveru ).

Podla § 2 ods. 1 Tr. zakona, trestnost’ €inu sa posudzuje a trest sa uklada podfa zakona uginného v &ase,
ked bol €in spachany. Ak v ¢ase medzi spachanim ¢inu a vynesenim rozsudku nadobudnua ucinnost
viaceré zakony, trestnost €inu sa posudzuje a trest sa uklada podla zakona, ktory je pre pachatela
priaznivejsi.

Obzalovany spachal uvedeny skutok dfia 28.7.2024 a podla Trestného zakona ucinného do 5.8.2024
mu za tento skutok, t. j. spachany precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/, ods. 2 pism. b/, e/ Tr.
zakona s poukazom na § 138 pism. j/ Tr. zakona u&inného do 5.8.2024 hrozi trest odrfiatia slobody vo
vymere od 6 mesiacov do 3 rokov, pre€in ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zakona uc€inného
do 5.8.2024, hrozi trest odfiatia slobody vo vymere od 6 mesiacov do 2 rokov a precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zakona u€inného do 5.8.2024, hrozi trest odfatia slobody
vo vymere do 1 roka.

Podla § 41 ods. 1 Tr. zakona, ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych &inov, uloZi mu
uhrnny trest podla toho zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny €in z nich najprisnejsie
trestny. Popri treste pripustnom podla takého zakonného ustanovenia mozno v ramci Uhrnného trestu
ulozit' aj iny druh trestu, ak jeho uloZenie by bolo odévodnené niektorym zo zbiehajucich sa trestnych
¢inov. Ak su dolné hranice trestnych sadzieb trestov odiatia slobody rézne, je dolnou hranicou uhrnného
trestu najvyssia z nich.

V konani obzalovaného sud vzhliadol na jednu polah&ujucu okolnost, ktorou bolo priznanie sa
obzalovaného k spachaniu skutku uvedeného v obZalobe a jeho Uprimné ofutovanie. Na strane druhej
sud u obzalovaného zistil tri pritaZujuce okolnosti a to, Ze trestné &iny spachal verejne, spachal viac
trestnych ¢€inov ako aj to, Ze bol uz za trestné iny odsudeny.

Obzalovany je slobodny, bezdetny, zamestnany. Podla odpisu z registra trestov bol doposial 9x sudne
trestany, pricom spachal trestne Cinu lupeze, kradezZe a vytrznictva. Vo vSetkych pripadoch iSlo teda
0 Umyselné konanie zo strany obzalovaného. Za jeho uz predchadzajuce spachané skutku mu boli
uloZené podmieneéné tresty odfatia slobody, povinna praca, ako aj nepodmienecné tresty odnatia
slobody.

Pri ukladani trestu sud prihliadol na vSetky vy33ie uvedené skutoCnosti, pomer pritazujucich
a polah&ujucich okolnosti, na vSetky okolnosti pripadu ako aj na osobu obzalovaného a moZzZnost
jeho napravy, ktoru videl v jeho snahe podrobovaniu sa protitoxikomanického lieCenie na dobrovolne;j
baze odkedy bol prepusteny z vykonu vazby, uvedomeniu si svojho doterajSieho spravania, snahou
ospravedinit sa poSkodenym a vzniknutu Skodu nahradit. Tvrdenia obZalovaného, Ze vedie uz
usporiadany Zivot, Zije so svojou priateflkou a poucil sa zo svojho doterajSieho zlého spravania sa,
Ze Ziada uloZenie podmiene¢ného trestu odfatia slobody sud nepresvedcili, nakolko obzZalovany si
je plne vedomy toho, Zze opatovne pacha umyselnu trestnd &innost. NavySe sud poznamenava, Ze
obzalovany sa uvedeného konania dopustil aj napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu KosSice
2, sp. zn. XX/X/IXXXX zo dfia 09.11.2022 uz uznany vinnym zo spachania precinu vytrznictva podia §
364 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona. Pri ukladani trestu sud vzal do uvahy aj to, Ze obZalovany sa napriek
svojmu relativne mladému veku opatovne dopusta dalSich a dalSich zavaznych umyselnych trestnych
¢inov a ukladanie doterajSich trestov ( aj ked nepodmiene&nych ) mu neprinieslo napravu. Z jeho



konania je zrejme, Ze ani predosle odsudenia teda nemali na obZalovaného Ziaden vychovny vplyv
a neboli dostatoénym mementom aby sa nedopustal dalSej trestnej Cinnosti. Preto mu za spachanie
uvedenych skutkov uloZil nepodmiene¢ny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 16 mesiacov. Zaroven
rozhodol o zaradeni obZalovaného na vykon ulozeného trestu do Ustavu so strednym stupriom strazenia,
vzhladom k tomu, Ze obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného ¢&inu vo
vykone trestu odniatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny &in.

Zaroven sud obZalovanému ulozZil trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla vSetkych druhov na dobu
24 mesiacov, z dévodu spachania precinu hrozenia pod vplyvom navykovej latky, ktorého sa dopustil po
poziti alkoholu ako vodi¢ osobného motorového vozidla a ohrozoval fudi na mieste verejne pristupnom
ked sa na inkriminovanom mieste nachadzalo znaéné mnozstvo ludi a je len zazrakom, Zze nedoslo
jeho neuvézenym konanim k vacSej tragédii. Takéto jeho spravanie bolo maximalne nezodpovedné
a nevyspytatelné.

U obZalovaného je podla A. S., znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria pritomny
tazky syndrédm kombinovanej zavislosti od amfetaminu a metamfetaminu a kanabinoidov. Dospel
k zaveru, Ze vzhladom na opakujuce sa pachania nasilnej trestnej ¢innosti pod vplyvom psychoaktivnych
latok, mbze byt pobyt obzalovaného na slobode nebezpeény pre spolo€nost, kedZe obZalovany ma
sklony k pachaniu nasilnej trestnej innosti, najma po poziti alkoholu alebo omamnych a psychotropnych
latok. Odporuc€a preto absolvovat protitoxikomanicku lieCbu ustavnou formou, kedZe obZalovany
doposial nebol nijako liegeny. Co sa tyka uloZenia protialkoholického lieenie, to u obZalovaného nebude
plnit svoj ucel, kedZe ufiho nebadat’ syndrém zavislosti od alkoholu. Aj vzhladom k tymto zaverom, sud
ulozZil obzalovanému ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou, ktorému je povinny sa
podrobit. Pri forme uloZeného ochranného lie€enia sud vzal do Uvahy to, Ze obZalovany doposial nikdy
neabsolvoval Ziadnu &i uz ustavnu alebo ambulantnd formu protitoxikomanického lieCenia. Zaroven
obzalovany sa od doby prepustenia z vazby podrobuje vySetreniam na pritomnost’ drog v jeho tele,
¢o dokazuju aj nim predloZené spravy zo dnha 1.4.2025, 30.4.2025 a 13.5.2025 a to s negativnhym
vysledkom.

Sud pri ukladani trestu dbal nato, aby obZalovany nevnimal uloZeny trest ako odplatu za spachanie
trestnych €inov, ale ako akt prevychovy, ktory obZalovaného navedie k tomu aby sa v buducnosti uz
nedopustal dalSej trestnej Cinnosti a tym sa aj naplni u€el samotného trestného konania v zmysle
Trestného zakona.

UloZeny trest odnatia slobody je podfa nazoru sudu zékonny, primerany a plne postadujuci na
zabezpec€enie ochrany spolo¢nosti a dosiahnutia uc€elu trestu z pohladu zabezpedenia napravy
obZalovaného, ktory spina Ggel trestu z hladiska individualnej prevencie. Zaroveri sa naplni aj Ucel
generalnej prevencie, kedZe na zaklade tohto trestu bude obZalovany v budicnosti viest riadny Zivot bez
toho, aby sa dopustal dalSej trestnej €innosti a takyto uloZeny trest odradi ostatnych ¢lenov spolo€nosti
od pachania trestnej Cinnosti.

Podla § 46 ods. 1 Trestného poriadku, poSkodeny je osoba, ktorej bolo trestnym &inom ubliZzené na
zdravi, spdsobena majetkova, moralna alebo ina Skoda alebo boli porusené €i ohrozené jej iné zakonom
chranené prava alebo slobody. Poskodeny ma pravo v pripadoch ustanovenych tymto zakonom sa
vyjadrit, ¢i suhlasi s trestnym stihanim, ma pravo uplatnit narok na nahradu Skody, robit navrhy na
vykonanie dbkazov alebo na ich doplnenie, predkladat dokazy, nazerat do spisov a preStudovat’ ich,
zUc&astnit’ sa na hlavhom pojednavani a na verejnom zasadnuti konanom o odvolani alebo o dohode
o priznani viny a prijati trestu, vyjadrit sa k vykonanym dbkazom, ma pravo zaverecnej reci a pravo
podavat opravné prostriedky v rozsahu vymedzenom tymto zakonom.

Podla § 46 ods. 3 Trestného poriadku, poSkodeny, ktory ma podla zakona proti obvinenému narok
na nahradu Skody, ktora mu bola spésobena trestnym €inom, je tiez opravneny navrhnut, aby sud v
odsudzujucom rozsudku uloZil obZalovanému povinnost’ nahradit' tuto Skodu; navrh musi poSkodeny
uplatnit’ najneskordie do skon&enia vySetrovania alebo skrateného vySetrovania. Z navrhu musi byt
zrejmé, z akych dovodov a v akej vyske sa narok na nahradu Skody uplatiuje.

Poskodeny G. H. si voli obZalovanému riadne a v€as uplatnil narok na nahradu skody, podfa bodového
hodnotenia vyplyvajuceho zo znaleckého posudku od MUDr. Tkaca, znalca z odboru zdravotnictvo



a farmacia, odvetvie Urazova chirurgia z ktorého vyplyva, Zze poSkodeny pri utok zo strany obZalovaného
utrpel zranenia, pri ktorych je bodové hodnotenie po uraze 105 bodov. Hodnota jedného bodu
v roku predstavuje sumu 28,60 €. Vzhladom k tomu, sud ulozil obZzalovanému povinnost nahradit
poskodenému G. H., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. F. XXX, I., $kodu vo vySke 3.003 Eur.

Poskodena spolognost KRAMA, s.r.o., Florianska 19, Kosice, ICO: 47 940 671 si uplatnila vogi
obzalovanému narok na nahradu Skody z dévodu, Ze poskodeny G. H. je ich zamestnancom a v obdobi
od 29.7.2024 do 23.8.2024 bol praceneschopny a boli mu vyplatené nemocenské davky v celkovej
vySke 148,14 € ( v mesiaci jun 24,16 € a v mesiaci august 123,98 € ). Vzhfadom k tomu, sud ulozil
obZalovanému povinnost nahradit poskodenému KRAMA, s.r.o., Florianska 19, Kosice, ICO: 47 940
671, Skodu vo vyske 148,14 Eur.

Poskodena Socialna poistoviia Bratislava, pobo¢ka Kosice, Festivalové namestie 1, ICO: 30 807 484,
si taktieZ uplatnila voCi obzalovanému narok na nahradu skody riadne a v&as, kedZe poskodeny G. H.
bol v désledku urazu praceneschopny od 29.7.2024 do 23.8.2024 a pocas tohto obdobia mu vyplatila
Socialna poistoviia nemocenské davky vo vyske 283,40 €. Sud preto uloZil obzalovanému povinnost
nahradit po$kodenej Socialnej poistovni Bratislava, pobotka Kosice, Festivalové namestie 1, ICO: 30
807 484, Skodu vo vyske 283,40 Eur.

Sud podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku poSkodenu Union zdravotna poistoviia, a. s., so sidlom
Bratislava, Karadzi¢ova 10, ICO: 36 284 831, s jej narokom na nahradu $kody o d k a z u j e na civilny
proces, kedze doposial v suvislosti s poSkodenim zdravia ich poistenca G. H., nepredlozili celkove
vyCislené naklady za vynaloZené lieCebné naklady.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia tohto rozsudku. Oznamenim
rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok
vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanie sa podava na
Okresnom sude Michalovce.



